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~ Texte du PROJET :

ARTICLE ler

Sous les conditions et dans les limites fixées par la présente loil, toute
invention peut faire 1'objet d'un titre de propriété industrielle délivré par
le directeur de 1'institut national de la propriét& industrielle qul confére &
son titulaire ou & ses ayants cause un droit exclusif d'exploitation.

Ce droit appartient au premier déposant, personne physique ou morale,

~ Texte de la LOI :

ARTICLE ler

Sous les conditions et dans les limites fixées par la présente loi, toute
invention peut faire 1'objet d'un titre de proprié&té industrielle d&livré par
le directeur de 1'institut national de la proprié&té industrielle qui confére &
son titulaire ou 3 ses ayants cause un droit exclusif d'exploitation.Ce droit
.appartient au premier déposant, personne physique.

~ Texte ORIGINE @

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 60

Droit au brevet européen

(1) Le droit, au brevet européen appartient & l'inventeur ou & son ayant
cause. Si 1'inventeur est un employé, le droit au brevet européen est défini
selon le droit de 1'Etat sur le territoire duquel 1'employé exerce son activité
principale ; si 1'Etat sur le territoire duquel s'exerce l'activité principale
ne peut 8tre déterminé, le droit applicable est celui de 1'Etat sur le territoi-

re duquel se trouve l'E8tablissement de 1'employeur auquel 1'employé est attaché.

(2) Si plusieurs personnes ont réalisé& 1'invention indépendamment 1'une de
1'autre, le droit au brevet europ&en appartient 4 celle qui a déposé la demande
de brevet dont la date de dépdt est la plus ancienne ; toutefois, cette disposi-
tion n'est applicable que si la premiére demande a été publide en vertu de 1'ar-—
ticle 93 et elle n'a d'effet que dans les Etats contractants désignés dans cette
premiére demande telle qu'elle a &té publiée.

ARTTCLE 58
Habilitation & déposer

une demande de brevet européen

Toute personne physique ou morale et toute société, assimilée & une personne
morale en vertu du droit dont elle relé&ve, peut demander un brevet européen.



ART. 2

- Texte du PROJET :

ARTICLE 2

Si un titre de propriété industrielle a &té demandé&, soit pour une inventlon
o -~ o - ’ ¢ s t 2 —
soustraite & 1'inventeur ou & ses ayants cause, soit en violation d'une obl%ga’
tion légale ou conventionnelle, la personne lésée peut revendiquer la propriéte

de la demande ou du titre délivré.

"L'action en revendication ne peut &tre exercée plus de trois ans apres’lﬁ
date 3 laquelle la mention relative & la délivrance du brevet a &té publiée’.

= Texte de la LOI :

ARTICLE 2

Si un titre de propriété industrielle a été demande, soit pour une invention
soustraite & 1'inventeur ou & ses ayants cause, soit en violation d'une obl%gaj
tion légale ou conventionnelle, la personne 1lésée peut revendiquer la propriété
de la demande ou du titre délivré.

~ Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 61

Demande de brevet européen
par une personne non habilitée

(1) Si une décision passée en force de chose jugée a reconnu le droit & 1'ob-
tention du brevet européen & une personne visée & l'article 60, paragraphe I,
autre que le demandeur, et & condition que le brevet europ@en n'ait pas encore
Eté délivré, cette personne peut, dans un délai de trois mois aprds que la déci-
sion est passée en force de chose jugée, et en ce qui concerne les Etats con trac-
tants désigné dans la demande de brevet européen dans lesquels la décision a &té
rendue ou reconnue, ou doit &tre reconnue en vertu du protocole sur la reconnais-—
sance, annexé & la présente convention :

a) poursuivre, aux lieu et place du demandeur, la procé&dure relative & la de-
mande, en prenant cette demande & son compte.

b) déposer une nouvelle demande de brevet européen pour la méme invention, ou

¢) demander le rejet de la demande.

(2) Les dispositions de l'article 76, paragraphe 1, sont applicables & toute
nouvelle demande déposée en vertu des dispositions du paragraphe 1.

(3) Les procédures destindes & assurer 1'application du paragraphe 1, les dis-
positions particuliéres applicables & la nouvelle demande de brevet européen
déposée en application du paragraphe 1, ainsi que le délai pour le paiement des
taxes de dépdt, de recherche et de désignation exigibles au titre de cette deman-
de sont fixés par le ré&glement d'exé8cution.

ADDE : "Protocole sur la compétence judiciaire et la reconnaissance des déci-
sions portant sur le droit & l'obtention du brevet européen.



L




ART., 3

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 3

Les titres de propriété industrieile sont délivrés oit pour une durée de vingt
« années, soit. pour une durée de six années & compter du jour du dépdt de la
demande.

Ils sont dénommés dans le premier cas "brevets d invention', dans le second
cas "certificats d'utilité".

Les dispositions de la présente 1oi voncernant les brevets sont applicables
aux certificats d'utilité, a4 (‘exception de velles prévues aux articles 19, 20,
21 (premier alinéa), 55 {(deuxiéme alinda), 73 (deuxiéme et troisiéme alinéa).

"Poutefois, dans une instance en indemnité cu en contrefagon, introduite sur
la base d'une demande de cerrificat d'ctilité ou d'un cervificat d'utilité, le
demandeur devra produire un rapport de recherche &tabii conformément & l'article
19",

-~ Texte de la LOI :

ARTICLE 3

Les titres de propriété industrielie sont déliveés scit pour une durée de
vingt années, soit, sauf s'iis o¢nt pour cbjer un médicament, pour une durée
de six années d compter du jour du dépdt de ia demande.

Ils sont dénommés dans le premier cas "brevets d'invention", dans le second
cas "certificats d'utilicé".

Les dispositions de la présente loi concernant ies brevets sont applicables
aux certificats d'utilité, & 1'exception de celles prévues aux articles 19, 20,
21 (premier alinéaj, 55 (deuxiéme et tvoisiéme alinéaj, 73 (deuxiéme et trol-
siéme alinéa).

- Texte ORIGINE :

o Conv. de MUNICH : ARTICLE 140

Modéles dfurilité er certificets d'utilité natiocnaux

Les articles 66, 124, i35 & 137 et i39 sout appiicables aux modé&les d'utilicé
ou aux certificats d'utilité ainsi qu'aux demandes correspondanies, dans les
Etats contractants dont la iégisiation prévcit de tels titres de protection.

= OBSERVATIONS : . L'article 3 ai. 1 du projet écarte L'obligation de couvrir
par un titre long soumis d avis documentaire les inventions de caractére théra—
peutique ; les médicaments pourront done Stre zouverts par des certificats
d'wttlité.

o Ll'urticle &, al. 4 du projet prévoit, de fagom heureuse, que
le titulaire d'un ceriificat d'wiiliié agissant en contrefagon devra produire
un rapport de recherche alors quz, suus le régime présent, 1l ne doit wni deman—
der nt produtre un avis documentoire.




ART, 4

~ Texte du PROJET .

L'inventeur a le droit d'étre menticnné comme tel dans ie brevet ; il peut

Bgalement s'opposer 4 cetie mentiun

- Texte de itu LU

ARTICCE

re mentionné comme tel dans ie brevet j; 1l peut

ke €0

LYinventeur a le droit d'é
également s'opposer & cette mention.

~ Texte ORIGINE

s Conv, de MUNICH : ARTICLE &1

Désrgnalbion de L'inventeur

€1 d

iy Lomprendre la désignation de 1'inventeur.
cu v 'unigue inventeur, cette désignation
i'origine de Lfacquisition du droit au

La demande de brevet europé
Si le demandeur n'est pas 1'inve
doit comporter une dégiaration iandiquant
brevet.

mlnllent le texte de llarttele 4 ancien.
Poier de la O ition d'Unton de Paris

e el dans brevet". Il est, en

) ihion de Muwich dans la

it wu brevet européen.

~ OBSERVATIONS : L'luriicle
Ua texte oo pond j
" Vnventewr a

revanche, moins esly
mesure méme CU Ce Luleol el

o

a
.



ART. 5

— Texte du PROJET

ARTICLE 6

Sans préjudice de 1'application des dispositions de la convention de Paris
pour la protection de la propriété industrielle, les &trangers dont le domicile
ou 1'établissement est situé en dehors du territoire oli la présente loil est
applicable jouissent du bénéfice de la présente loi, sous la condition que les
Francais bénéficient de la ré8ciprocité de protection dans les pays dont lesdits
trangers sont ressortissants.

"Le droit de priorité attaché i un premier dépdt fait dans un Etat quil n'est
pas partie a& la Convention de Paris pour la protection de la propriété indus-
trielle ne peut &tre revendiqué dans les conditions et avec des effets &équiva-
lents 4 ceux prévus par ia Convention de Paris que dans la mesure ol cet Etat
accorde, sur la base d'un premier dépdt d'une demande de brevet frangals ou
d'une demande de brevet européen ou internationale désignant la France un droit
de priorité soumis & des conditions et ayant des effets équivalents 3 ceux pré-
vus par la Convention de Paris'.

- Texte de la LOT

ARTICLE 6

Sans préjudice de 1'application des dispositions de la convention de Paris
pour la protection de la propriété industrielle, les é&trangers dont le domicile
ou 1'établissement est situé en dehors du territoire ol la présente loi est ap-—
plicable jouissent du béné&fice de ia présente loi, sous la condition que les
Frangais bénéficient de la réciprocité de protection dans les pays dont lesdits
gtrangers sont ressortissants.

~ Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH - ARTICLE 87

Droit de priorité

(1) Celui qui a régulidrement déposé&, dans ou pour 1'un des Etats partie &
la Convention de Paris pour la protection de la propriété industrielle, une
demande de brevet d'invention, de modéle d'utilité, de certificat d'utilité
ou de certificat d'inventéur, ou son ayant cause, jouit, pour effectuer le
dépdt d'une demande de brevet europ@en pour la méme invention, d'un droit de
priorité pendant un dé&lai de douze mois aprds le dépot de la premié&re demande.

(5) Si le premier dépdt a &té effectué dans un Etat qui n'est pas partie de
la Convention de Paris pour la protection de la propriété industrielle, les
dispositions des paragraphes | 34 4 ne s'appliquent que dans la mesure od, sui-
vant une communication publique du Conseil d'administration, cet Etat accorde,
en vertu d'accords bilatéraux ou multilatéraux, sur la base d'un premier dépsdt
effectué auprés de 1'0Office européen des brevets, ainsi que sur la base d'un
premier dépdt effectué dans ou pour tout Etat contractant, un droit de priori-
té soumis & des conditions et ayant des effets &quivalents & ceux prévus par
la Convention de Paris.

= OBSERVATIONS : L'article 6 al. 1 du projet maintient le principe de 1'égalitd
de traitement des étrangers et des nationaux sous réserve de la réeiprocitéd.
Ltarticle 5 al. 2 applique ce principe pour ce qui est du bénéfice de la prio-
rité,




ART. 6

- Texte du PROJET ¢

ARTICLE 6

(1) Les brevets sont délivrés pour les inventions nouvelles impliquant une
activité inventive et susceptibles d'application industrielle.

(2) Ne sont pas considérés comme des inventions au sens du paragraphe |
notamment :

a) les découvertes ainsi que les théories scientifiques et les méthodes mathé-
mathiques ;

b) les créations esth&tiques ;

¢) les plans, principes et méthudes dans 1'exercice d'activités inteilectuel-
les, en matiére de jeu ou dans le domaine des activités Economiques, ainsi que
les programmes d‘ordinateurs ;

d) les présentations d'informations.

(3) Les dispositions du paragraphe 2 n'excluent la brevetabilité des &léments
Bnumérés auxdites dispositions que dans la mesure ol la demande de brevet ou le
brevet ne concerne que 1'un de ces éiéments, considérés en tant que tel.

{(4) Ne sont pas considérées comme des inventions susceptibles d'application
industrielle au sens du pavagraphe i, les méthodes de traitement chirurgical ou
thérapeutique du corps humain ou animal et les méthodes de diagnostic appliquées
au corps humain ou animal. Cette disposition ne s'applique pas aux prodults, no-
tamment aux substances cu compositions, pour la mise en ceuvre d'une de ces mé-
thodes",

= Texte de ia LOL

ARTICLE 6

Peut étre brevetée, toute invention portant notamment sur un produit, un
procé&dé, une application ou une combinaison de moyens.

L'invention doit avoir un caractére industriel, €tre nouvelle et impliquer
une activité inventive.

ARTICLE 7 alinda 2

Ne constituent pas, en particulier, des inventions industrielies :

°

I° Les principes, découvertes ei conceptions théoriques ou purement scien-
tifiques; ‘

2° Les créations de caractére exclusivement ornemental ;

PR - o o w P . a ° .

3° Les méthodes financiéres ou comptables, les régles de jeux et tous autres
systémes de caractére abstrait, et notamment les programme ou séries d'instruc-
tions pour le déroulement des op&rations d'une machine calculatrice.

(Loi n” 70-489 du 11 juin 1970, art. 34-1). - '"4° Les obtentions végétales
d'un genre ou d'une espéce bénéficiant du régime de protection institué par la
e 3 & ; : o o ¢ 2 » u 5 [ o N o P y
loi n® 70-489 du 11 juin 1970 relative & la protection des obtentions végétales'.




ART. ©
(suite)'

~ Texte ORIGINE :

. Conv, de MUNICH : ARTICLE 52

Inventions brevetables

(1) Les brevets européens sont délivrés pour les inventions nouvelles impii-
quant une activité inventive et susceptibles d'applicatlon industrielie.

(2) Ne sont pas considér@s comme des inventions au sens du paragraphe 1 notam-
ment

a) les découvertes ainsi que les théories scientifiques et les méthodes mathé-
matiques ;

b) les créations esthétiques ;

¢) les plans, principes et méthodes dans 1'exercice d'activités invelilectueliles,
en matidre de jeu ou dans le domaine des activités &conomlques, ainsi que les
progeammes d'ordinateurs ;

d) les présentations dfinformations.

(3) Les dispositions du paragraphe 2 n'excluent la brevetabilité des &iémencs
énumérés auxdites dispositions que dans la mesure oll la demande de brave:
péen cu le brevet européen ne concerne que l'un de ces &léments, considérés eun
tant que tel.

U

(4) Ne sont pas considérées comme des inventions susceptibles d'application
industrielle au sens du paragraphe 1, les méthodes de traitement chirurgical cu
thérapeutique du corps humain ou animal et les méthodes de diagnostic appliquées
au corps humain ou animal. Cette disposition ne s'applique pas aux produits, no-
tamment aux substances ou compositions, pour la mise en ceuvre d'une de ces mé-
thodes.

~ OBSERVATIONS ¢ . Un notera, tout d'ubord, L'éliminatton pay ['aritcie ©
projet de textes correspondant & L'arttele 6 al. 1 de ila tot du & Junvier
On ne regretiera pas ila disparaticn d'une classtfication non exhaustive d
tnventions brevetables dont ['adberve motamment! supprimalt largement Lliniéréi.
On approeuvera méme L'éitmintation de toute tdée de conditions pafCLowLbeLbb e
brevetabi lité tenant au type d'inventioms considéré. Les triburdux w«pp ilquant o
Lot de 1844 n'cnt pas congu ce type de condition et la Lot de 1968 rne lu revenwit
pus davantage. Toute évocation puratssatt; done tnutiie.

. Les dispositivns de ['aritcle 6 du projet reproduiceri
de [Taritcie 58 de La Conventicn de Munich et étabitssent, notamment, e
tion autinome de brevetuabllité La présence d'une "invention. Celle-ct w'est
toutefots, pas définte par ce texte. Les ccnaequenees qut en sonl tirées puar ies
alinéas 2 et & - important - rejotgnent LeS conséquences tirées du défaut de
caractére indusiviel par l'article 7, al. 2 de la Lot actuelle. Un noterva que
L'alinéa 38 restreint la portée de Z’aéinéa second et que; par esempie, Lo conm
Jonetion des alinéas 2 et 3 revient d refuser la brevetabllité cux seuies vréu=—
tions de caractére exclusivement crnemental.

A ratson de L'alignement de notre systéme de breveitcbiliiié
sur le systéme défini & Munich, les méthodes de traitement thérapeutique soni
expressément écartées de la brevetubiiité alovrs qu'elle L'étalent déj&, impli-

citement, par application de L'article 6 al. 2a. On notera dans ie méme espiit
ita menticn ecaxpresse de la brevetabilité des prodults d usuge thérapeuliqiie .

o L'exclusion de lu brevetabillité des obteniions UeqeLuIL
nlest plus Liée da GeZZe des déco uvertes, eréations esthétiques et inveniti.ns
abstrattes mats fait L'objet d'une excluston spéciales de brevetubriité inspr
rée de U'article 53 de lu Convention de Munich (c¢f. art. 7c¢ infral.




ART. 7

~ Tewte du FPROJET

ARTICLE 7

Les brevets ne sont pas délivrés pour :

a) les inventions dont la publication ocu la mise en oeuvre serait contraire
d l'ordre public ou aux bonnes moeurs, la mise en oeuvre d'invention ne pou~
vant 8tre considérée comme telle du seul fait qu'elle est interdite par une
disposition légale ou réglementaire ;

b) les obtentions vEgétales d un genﬁe ou d'une ebpece bénéficiant du régime
de protection institué par la loi n® 70-489 du i1 juin 1970 relative a la p
tection des obtentlons végétales ;

¢) les races animales ainsi que les procédés essentiellement bislopiques
d'obtention de végétaux ou d‘animaux, cette disposition me s'appliquant pas aux
procédés microbiologiques et gux produits obtenus par ces procédés,

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 11

Ne sont pas susceptibles d'8tre breverés ies inventions dont la publicaticun
ou la mise en oceuvre serait contrairve a4 1'ordre pubiic ou aux bonnes MOEVIs,
la mise en oeuvre d'une invention ne pouvant étre considérée comme telle du
seul fait qu'elle est interdite par une disposition législative cu réglemen-
taire.

ARTICLE 7  wlinéa 2

Ne constituent pas, en particulier, des inveuntions industyielies ¢

(Loi n® 70~489 du i1 juin 1970, art. 34~1). -~ "4% Les obtentions végétales
d‘un genre ou d'une espéce bénéficiant du régime de protection iunstitué par .4

. e T . SO
loi n® 70-489 du 11 juin 1970 relative & la protection des obtentions végévaies'.

-~ Texte ORIGINE

o Conv. de MUNICH : ARTICLE 53

Exceptions a4 la brevetabiliteé

Les brevets européeus ne sont pas delivrés pour :

a) les inventions dont ia pubiication ou la mise en oeuvre seraii contralre
4 1'ordre public ou aux bonnes moeurs, la mise en ceuvre d'une invention ne
pouvant Etre considérée comme telle du seul fait qu'elle est interdite, dans
tous les Etats contractants ou dans 1'un ou plusieurs d'entre eux, par une dis-
position légale ou réglementaire ;

o
45)

b) les variétés végétales ou les races animales ainsi que les procédés
il@ilement biologiques d'obtention de vépétaux ou d'animaux, cette dispositic
ne &'appliquant pas aux procé&dés microbiologiques et aux produits obtenus pax
ces procédés.

- i

1



ART. 7
(sulte)

- OBSERVATIONS : . L'article 7 du projet regroupe les dispositions des articles
11 et 7 al. 2 4° du texte actuel.

. L'article 7 (c) écarte explicitement de la brevetabilité les
races animales ainsi que les procédés essentiellement biologiques d'obtention
de végétaux cu d'animaux. Cette disposition heureuse bloque ainsi tout dévelop-
pement d'un probléme de brevetabilité que seul, 4 nos yeux, le recours aux no-
trons d'ordre public et de bomnes moeurs pourrait régler dans le présent systeme
des lors qu'avec l'admission de la brevetabilité des obtentions végétales, il a
été admis que des espéces vivantes pouvalent Etre cowverts par brevet. On notera,
en revanche, la brevetabilité des procédés microbiologiques et des produtts ob=
tenus par cette vole.




ART. 8

- Texte du PROJET

ARTICLE 8

(1) Une invention est considérée comme nouvelle si elle n'est pas comprise
dans 1'état de la technique.

(2) L'état de la technique est constitué par tout ce qui a été rendu acces-—
sible au public avant la date de dépdt de la demande de brevet par une des-
cription &crite ou orale, un usage ou tout autre moyen.

(3) Est également considéré comme compris dans 1'état de la technique le
contenu de demandes de brevet francais et de demandes de brevet européen ou
internationales désignant la France telles qu'elles ont été déposées, qui ont
une date de dépBt antérieure 3 celle mentionnde au paragraphe 2 et qui n'ont
€té publiées qu'd cette date ou qu'd une date postérieure.

(4) Les dispositions des paragraphes | & 3 n'excluent pas la brevetabilité,
pour la mise en oeuvre d'une des méthodes visées & l'article 6, paragraphe 4,
d'une substance ou composition exposée dans 1'état de la technique, & condi-
tion que son utilisation pour toute méthode visée audit paragraphe ne soit pas
contenue dans l1'état de la technique.

- Texte de la LOI

ARTICLE 8 alinéa 1 et 2

Une invention est considérée comme nouvelle si elle n'est pas comprise dans
1'état de la technique.

L'état de la technique est constitué par tout ce qui a &té rendu accessible
au public par une description é&crite ou orale, un usage ou tout autre moyen,
avant le jour du dépot de la demande de brevet ou d'une demande déposée a
1'étranger et dont la priorité est valablement revendiquée.

.

ARTICLE 12

Ne peut &tre valablement revendiquée dans une demande de brevet toute inven-
tion contenue dans les revendications d'un brevet frangais qui n'&tait pas
encore publié A la date du dépSt de la demande considérée, mais qui bénéficie
d'une date antérieure. Si les demandes ont la méme date de dépSt ou de priori-
té, l'ordre chronologique des dépdts est déterminant pour l'application du
présent article,

ARTICLE 10

Une invention portant sur un médicament ne peut &tre valablement brevetée
que si elle a pour objet un produit, une substance ou une composition pré-
senté pour la premidre fois comme constituant un médicament au sens de l'ar-
ticle L. 511 du code de la sant@ publique.



ds

5ible au public avant la date
une descoription &crite ou orval
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- Texte CRIGINE

ART. 8
{suite}

Conv. de MUNTUH ¢ ARTICLE 54

Nouveauté
M g, < P 4 - N . 2 1 i . o ; o g -
1) Uue invention ezt considérée comme nouvelle si elle n'est pas coumprise
ng 1'&tat de ls technig
{2y L7état de ls technique est constitué par tout ce qui a &té rendu acces-
] i de dépdt de la demande de brevet européen par
e; un usage ou tout autre moyen.

-

{(3) Est Egalement considéré comme compris dans 17'8tat de la technique le
sptenu de demandes de brevet européen telles qu'elles ont 8té déposées, qui

¢t uns dats de dépdt antérieure i celle mentlonnee au paragraphe 2 et qui

ond &ré pubi;eu . en vertu de L'article 93, qu'd cette date ou qu'd une date
sstérieure

)

é
{4y Le pa xagvaphe 3 n'est applicable que dans la mesure ol un HEtat contrac-
itérieure 1'8tait &€galement dans la demande anté-

isure publiée.
b

(5) Les dispositions des paragcaphes | 3 4 n'excluent pas la brevetabilité,

ar la mise en veuvree d'une des méthodes visées 4 l'article 52, pavagraphe 4,

une substence ou composition exposée dans 1'8tat de la technique, & condition

gue son utilisation pour toute méthode visée audit paragraphe ne soit pas conte=~
aue dens L'8tat de la tachmigue.

‘/ I
L

P
M

- OBSERVATIONS ¢ . La définition de 1'inventicn nouvelle est empruntée par

Yarticle 8 du projet & Itarticle 4 al. 1 de la Comvention de Strasbourg et se
trouve, done, tdentique dans le texte de la lot de 1968, la Conventior. de

wich et le projet actuel. Il en va de méme de 1'état de la technﬁque et la
plification et la suppression des derniers termes de l'article 8 al.

2 actuel

5

soreespond & une 81 p’e mesure de simplification, étant demné qu'il est traité
par atllewrs du méeantsme de la priorité unioniste.

. 11 convient, en revanche, d'opposer la solution retenue par

Ulorlicle § al. 8 du prejet & la solutton aujourd'hut donnée au probléme de la
double brevetabrlile et des brevets intercalaires par l'article 12 présent.

Llavticle 12 ret
uzwvalie approp

2

g

it le systéme du "prior claining approach' excluant d'une
ation les seules informations couvertes par les revendrcatione
"wn présédent brevel non publié au jour du second dépdt. S'aligant sur les dis-—

nat blons a@ Utartiele 54 al. 3 de la Convention de Munich le projet retient le

systéme du "whole content @pyr(ﬁﬂh” et exclut de l'appropriation par une déuxfé*

r,iﬁ
d?

(’.’
Te

demande de bravel lowte les 4 nfornmt&onb présentes dans un pﬁemzeﬁ dossier

dépdt, peu uﬂmOﬁLani gqu'tl ¢'agisse des revendications, de la des@riptoon ou
s dessins., I 'intérdt pratique mafeur de cette solution tient d la fixation dés
dgpdt du premier brevet de la masse d'information soustraite & uneg appropria-

tion ulbérieure par un deuxiéme intervenant. Cet avantage a été déterminant
dans le chotx des wédactewrs de la Convention de Munich et a, corrélativement,

dét

terming le chove des rédacteurs de l'actuel progjet, quels que soilent le ca-

racidre ff@fif’dc la solution el son inadéquation aux principes de base du
droit frangats des brevets.

o Ltarticle § al. 4 du projet reprend pour 1'essentiel les

disposttrons de L'actuel article 10 : un produtt comnu pour une fonction nown
thérapeutique pourra 4 nouveau Etre breveté st on lut reconnatt une activiié
thévapeutique. Il semble qu'tl s'agisse bien d'un second brevet de produrt qut
pewrra done Etre exploittd méme si un précédent brevet de produtt a été dépcsé.

Le

probléme de la portde de ce nowveau brevet (lre application thérapeutique,

toutes applications thérapeutiques) gagnerait d Etre expressément réglé.



ART. 9

= Texte du FROJET

ARTICLE 9

(1) Pour 1lapplication de 1'article 8, une divulgation de 1'invention n'est
pas prise en considération si elle n'est pas intervenue plus tOt que six mois
avant le dépdc de la demsnde de bravet et si elle résulte directement ou indi-
rectement

o

ay d'un abus évident 4 1'égard du demandeur ou de son prédécesseur en droit ou

by du fait que le demandeur ou son pr8décesseur en droit a exposé 1'invention
dans des expositions officielles ou officiellement reconnues au sens de la Con-

vention concernant les expositions internationales, signée 3 Paris le 22 novem~
bre 1928 et révisée en dernier iieu le 30 novembre 1972,

{2) Dans le cas visé sous la lettre b) du paragraphe 1, ce dernier n'est appli-
cable que si le demandeur déclare, lors du dépdt de la demande, que 1'invention
a &ré réellement exposée et produit une attestation & 1'appul de sa déclaration
dans le délai el davs les conditions fixées pavr décret".

= Texte de la LOT

ARTICLE 8 alinéa 3

Pay déropation aux dispositions du présent article, ne fait pas Echec & la
nouveauntd d'une invention la divulgation dont cette inventiom a fait 1'objet
dang les siz wols précédant le dépdt de la demande de brevet, si cette divul-
gation vésulte directement su indirectement.

17 DYun abus varact8risé & 1'8gard du demandeur ou de son prédécesseur en
droit i

27 Du fait que le demandeur ou seon prédécesseur en dreit a exposé 1'invention
davs des exposivtions officielles ou officiellement recoonues au sens de la con-
vention concernant les expositions iuternationales signée & Paris le 22 nevem-
bre 1928 et moditige le 10 mai [948.

ARTICLE 16 alinéa 3

Le dvoit de 1'exposant, définy & 1Varticle 8, 2%, doit, & peiue de déchéance,
étre revendigqué et justifié au moment du dépbt de la demande de brevet,

< Tegte ORIGINE

+Conw, de MUNICH : ARTICLE &b

Divulgavions von opposables

(I} Pouwe 1'application de 1 & 54, une divuigation de 1'invention un'est
pas prige en copsidération si elle n'est pas intervenue plus 8t que six mois
avant le deptt de la demande de brevet eurcplen et si elle résulte directement
ou indivectement

a) d'un abus évident 8 §'égard du demandeur ou de son prédécesseur en deoit ou



ART. 9
(suite)

b) du fait que le demandeur ou son prédécesseur en droit a exposé 1l'invention
dans des expositions officielles ou officiellement reconnues au sens de la Con-
vention concernant les expositions internationales, signée & Paris le 22 novem—
bre 1928 et revisée en dernier lieu le 30 novembre 1972,

(2) Dans le cas visé sous la lettre b) du paragraphe 1, ce dernier n'est ap-
plicable que si le demandeur déclare, lors du dépdt de la demande, que 1'inven-
tion a &té réellement exposée et produit une attestation & 1l'appui de sa décla-
ration dans le délai et dans les conditions prévus par le réglement d'exécution.

~ OBSERVATIONS : . L'article 9 du projet reprend les dispositions de l'article

8 al. 3 de L'actuelle loi. La seule innovation tient & la substitution du quali-
fieatif "évident" au qualificatif "earactérisé" de 1'abus susceptible de provo—
quer l'immunisation du déposant & 1'encontre d'une divulgation opérée dans les
gix moie précédant son dépdt. A une exigence tenant A la qualité de l'abus se
trouve substitué une exigence tenant 4 sa démonstration.

. L'article 9 al. 2 du projet introduit une simple exigence
de forme qui aurait trouvé une meilleure localisation dans les textes ultérieurs
relatifs d la composition du dossier de dépdt.



ART. 10

~ Texte du PROJET

ARTICLE 10

Une invention est consid&rée comme impliquant une activité inventive si,
pour un homme de métier, elle ne découle pas d'une manidre &vidente de 1'état
de la technique. Si 1'&tat de la technique comprend des documents visés &
1'article 8 paragraphe 3, ils ne sont pas pris en considération pour 1'appré-

o

ciation de 1l'activité inventive,

- Texte de la LOI ¢

ARTICLE 9

Une invention est considérée comme impliquant une activité inventive si elie
ne découle pas de maniére évidente de 1'8tat de la technique.

~ Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 56

Activité inventive

Une invention est considérée comme impliquant une activité inventive si,
pour un homme du métier, elle ne découle pas d'une manidre évidente de 1'é&tat
de la technique. S1 1'état de la technique comprend des documents vigés &
1'article 54, paragraphe 3, ils ne sont pas pris en considération pour 1'appré-~
ciation de l1'activité inventive,

~ OBSERVATIONS : . L'article 10 du projet reprend les dispositions de {'urii
9 actuel et de l'article 56 de ila Convention de Munich, ces deux derniers btexies
reprenant les dispositions de L'article 5 de la Convention de Strasboury. L'ap-
préciation de la non évidence se¢ fera au regard d'un homme de méiier. La préci
ston n'est pas donnée par le texte actuel mats avait été admise par les prenié-
res décistons de Justice appliquant la condition d'activité itnventive.

. L'article 10 in fine du projet prévoilt qu'il ne sera pas
tenu compte pour l'appréciation de 1'activité inventive du conternu des demc
ron publiées au jour du second dépdt. Cette précision reprise de |'ariicl
de la Convention de Munich réduit, singuliérement la solution donnée au probléme
de la double brevetabilité. Dans la mesure ou, en effet, le probléme de doubie
brevetabilité est réglé en terme de nowveauté et ol le seull de nouveauté, qui
exclura, probablement, la considération des équivalents, se situe assez bus,
seuls se trouwveront annulés au titre de 1'article 8 al. 3 les brevets couvrant
des inventions reprodutsant presque servilement les termes d'une précédente
description. Une invention qui ne serait pas la reproduction quast servile d'
précédente description mais serait évidente pour qui connaltrait ce premier do
cument pourrait étre couverte par un brevet valable. Celui-ct, toutefois, ne
serait probablement pas explottable dans la mesure ou sa mise en ceuvre réuli-
seratt un acte de contrefagon du premier brevet.

=




ART. 1

wle du PROJET  :

ARTICLE 11

Ung daventicn est considérée comme susceptible d'application industrielle
j objet peut 8trve fabriqué ou utilisé@ dans tout genre d'industrie, y
Ptagriculture.

ARTICLE 7

Srée comme industrielle toute invention concourant dans son objet,
et son vésultat, tant par la main de 1'homme que par la machine,
de biens ou de résultats techniques.

. Cony, de MUNICH ¢ ARTICLE 67

Application industrielle

considérée comme susceptible d'application industrielle si
fabriqué ou utilisé dans tout genre d'industrie, y compris

[ONS : L'article 11 du projet définit de maniére trés large la condi-
Lication tndustrielle comme agricole. Les conséquences aujourd'hui
‘cation industrielle sont, en effet, rattachées par le projet



ART, 12

TITRE II

-~ Texte du PROJET : Délivrance des brevets

ARTICLE 12

La demande de brevet est présentée dans les formes et conditions fixées par
la présente loi et précisées par les décrets prévus a l'article 73.

- Texte de la LOI

ARTICLE 13 alinéa 1

La demande de brevet est présentée dans les formes et conditions fix&es par
la présente loi et précisées par les décrets prévus d l'article 73.

= Texte ORIGINE

Conv. de MUNICH : Néant

~ OBSERVATIONS : L'article 12 du projet ne reprend pas les disposttions de
L'article 12 actuel dont le symétrique est l'article 8 al. 3. Il est un simple
texte tntroductif comme 1'est 1'article 13 al. 1 de la loi actuelle.




ART. 13

- Texte du PROJET

ARTICLE 13
La date de>dép8t de la demande de brevet est celle 3 laquelle le demandeur
a produit des documents qui contiennent :
a) une déclaration selon laquelle un brevet est demandé ;
b) 1l'identification du demandeur ;

c) une description et une ou plusieurs revendications méme si la description
et les revendications ne sont pas conformes aux autres exigences de la présente
loi.

~ Texte de la LOT

ARTICLE 13 alinéa 2
Elle doit comporter notamment ¢

La description de 1'invention complétée s'il y a lieu par des dessins ;

Des revendications définissant 1'&tendue de la protection demandée.

- Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 80
» Date de dépst

La date de dépdt de la demande de brevet européen est celle & laquelle le
demandeur a produit des documents qui contiennent :

a) une indication selon laquelle un brevet européen est demandé ;
b) la désignation d'au moins un Etat contractant ;
c) les indications qui permettent d'identifier le demandeur ;

d) une description. et une ou plusieurs revendications dans une des langues
visées & l'article 14, paragraphes | et 2, méme si la description et les re-—
vendications ne sont pas conformes aux autres exigences de la présente conven-
tion.

= OBSERVATIONS : L'article 13 du projet prévoit que la date du dépdt suppose
la réuniton d'un certain nombre de piéces. Elle sera attribuée tndépendamment
de la régularité de ces documents. Les exigences de fond sur les piéces essen—
tielles du dossier de dépdt reprenmment la double exigence de description et de
revendication aujourd'hui posée par L'article 13, al. 2. On ne trouve plus d
L'article 13 in fine indication de la fonction des revendications. Celle~ci
est, toutefois, indiquée dans des termes trés voisins par l'article 14-IT du
projet.




ART. 14

~- Texte du PROJET :

ARTICLE 14

La demande de brevet ne peut concerner qu'une invention ou une pluralité
d'inventions liéeés entre elles de telle sorte qu'elles ne forment qu'un seul
concept inventif général.

Toute demande qui ne satisfait pas aux dispositions de 1'alinéa précédent
doit Etre divisée dans le délai prescrit ; les demandes divisionnaires béné-
ficient de la date de dépdt et, le cas &chéant, de la date de priorité de la
demande initiale.

- Texte de la LOI . :

ARTICLE 14

Un brevet ne peut €tre délivré que pour une invention unique ou pour un
groupe d'inventions relies entre elles de fagon & former une unité.

Toute demande qui ne satisfait pas aux dispositions de 1'alinéa précédent
doit @tre divisée dans le délai prescrit ; les demandes divisionnaires béné-—
ficient de la date de dépdt et, le cas &chéant, de la date de priorité de la
demande initiale.

- Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 82

Unité d'invention

La demande de brevet européen ne peut concerner qu'une invention ou une
pluralité d'inventions 1ides entre elles de telle sorte qu'elles ne forment
qu'un seul concept inventif général.

~ OBSERVATIONS : L'article 14 du projet rappelle le principe d'unité d'inven-
tion. Il va plus loin en proposant un critére d'unité d'invention qui fait
défaut dans la rédaction actuelle ; pour que plusieurs inventions puissent
étre couvertes par une méme demande de brevet, elles doitvent former "un seul
concept tnventif général'l ; demeurera & préciser ce qu'il y a lieu d'entendre
par 1ld. :




ART. 14

— Texte du PROJET

ARTICLE 14-1

L'invention doit &8tre exposée dans la demande de brevet de facon suffisam-
ment claire et compl&te pour qu'un homme du métier puisse 1'exécuter.

- Texte de la LOT

ARTICLE 49
La nullité du brevet est prononcée (...) si la description n'expose pas

1'invention d'une fagon suffisante pour qu'un homme du matier puisse 1'exé-
cuter. '

~ Texte ORIGINE

Conv. de MUNICH : ARTICLE 83

Exposé de 1l'invention

L'invention doit &tre exposée dans la demande de brevet européen de facon
suffisamment claire et compléte pour qu'un homme du métier puisse 1'exécuter.



ART. 14

~ Texte du PROJET

ARTICLE 14-I1

Les revendications définissent 1'objet de la protection demandée. Elles
doivent &tre claires et concises et se fonder sur la description.

- Texte de la LOT

ARTICLE 13 «alinéa 2

Elle (la demande de brevet) doit comporter notamment : ... des revendica-
tions difinissant 1'étendue de la protection demandée

- Texte ORIGINE

Conv. de MUNICH : ARTICLE 84

Revendications

Les revendications définissent i‘objet de la protection demandée. Elles
doivent @tre claires et concises et se fonder sur la description.

~ OBSERVATIONS : . L'article 14 al. 2 du projet maintient la sanction de la
compZexmte de La demande pdr la procédure de division.

Le projet consacre un texte exprés l'article 14-T1 a L'exb—

gence de description suffisante pour en permettre la reproduction par un homme

de métier alors que le texte présent dvoque la condition, indirectement, &
propos des causes d'annulation du brevet. Cette différence de présentation ne
modifie pas pour autant le contenu de la régle.

. L'aptacée 14~IT du projet maﬁntﬁent la fbnctﬁon des reven-—

dications aujourd'hui indiquées par 1'article 13 al. 2 in fine. On notera,
toutefois, 1'assouplissement de la relation extgée entre les revendications,

d'une part, et la descrzptﬁon9 d'autre part. (Rapp. article 28 de la loi du 2

Janvier 1968).

II



ART, 15

- Texte du PROJET -

ARTICLE 16

o - - o o a v P -
(1) Le demandeur d'um brevet qui veut se prévaloir de la priorité d'un dépdt
antérieur est tenu de produire une déclaration de priorité et une copie de la
demande antérieure dans les conditions et délais fixés par décret.

(2) Des priorités multiples peuvent &tre revendiquées pour une demande de
brevet méme si elles proviennent d'Rrats différents. Le cas échéant, des prio-
rités multiples peuvent &tre revendiquées pour une méme revendication., Si des
priorités multiples sont revendiquées, les délais qui ont pour point de départ
la date de prioritd sout caiculés & compter de la date de la priorité la plus
ancienne.

(3) Lorsqu’une ou plusieurs priorités sont revendiquées pour la demande de
brevet, le droit de prioriié ne couvre que les éiéments de la demande de brevet
qui sont contenus dans ia demande ou dans les demandes dont la priorité est re-
vendiquée.

(4) Si certains &léments de i invention pour lesquels la priorité est reven-—
diquée ne figurent pas parmi ies revendications formulées dans la demande anté-
rieure, il suffit, pour que ia priorité puisse €tre accordée, que l'ensembie
des piéces de la demande antérieure vév8ie d'une fagon précise lesdits éléments.

(5) Par l'effet du droit de priorité, la date de priorité est comnsidérée
comme celle du dépdt de la demande de brevet pour 1'application de l'articie 8,
paragraphe Z et 3.

- Texte de la LOI ¢

ARTICLE 16

Le droit de priorité attaché i un dépSt 8tranger antérieur ne peut Eétre vala-
blement revendiqué que dans un délai de deux mois & compter de la date du dépdt
de 1a demande.

es documents justificatifs du droit de priorité doivent, sous peine de dé-

L
chéance de ce droit, @tre fournis dans un d&lai de quatre moils a compter du
dépdt de ia demande.

- Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH . ARTICLE 88

Revendication de priorité

(1) Le demandeur d‘un brevet europen qui veut se prévaloir de la priorité
d'un dépdt antérieur est tenu de produire une déclaration de priorité, une
copie de la demande antérieure accompagnée de sa traduction dans une des lan- -
gues officielles de 1'0ffice eurcpéen des brevets si la langue de la demande
antérieure n'est pas une des langues officielles de 1'Office. La procédure
pour 1'application de ces dispositions est prescrite par le réglement d'exé-
cution.

(2) Des priorités multiples pewvent étre revendiquées pour une demande de
brevet européen méme si elies proviennent d'Etats différents. Le cas échéant,
des priorités multiples peuvent €ire revendiquées pour une méme revendication.
Si des priorités multiples sont revendiquées, les délais qul ont pour point de
départ la date de priorité sont calculés 3 compter de la date de la priorité
la plus ancienne.



ART. 15
(suite)

(3) Lorsqu'une ou plusieurs priorités sont revendiquées pour la demande de
brevet européen, le droit de priorité ne couvre que les éléments de la demande
de brevet européen qui sont contenus dans la demande ou dans les demandes dont
la priorité est revendiquée.

(4) Si certains éléments de 1'invention pour lesquels la priorité est reven-—
diquée ne figurent pas parmi les revendications formulées dans la demande an-
térieure, il suffit, pour que la priorité puisse etre accordée, que l'ensemble
des piéces de la demande antérieure révéle d'une fagon précise lesdits éléments.

ARTICLE 89
Effet du droit de priorité

Par l'effet du droit de priorité, la date de priorité est considérée comme
celle du dépdt de la demande de brevet européen pour l'application de l'ar-—
ticle 54, paragraphes 2et 3, et de l'article 60, paragraphe 2.

- OBSERWATIONS : . L'article ® al. 1du projet reprend l'exigence posée par
le texte symétrique de l'article ¥ al. 1de la lot actuelle. Les délars de
production de piéces ne sont pas itndiqués dans la mesure ou la fixation des
délais est en principe renvoyée par le projet aux décrets d'application.

. Les alinéas 2, Zet ¢ reproduisent les dispostitions de la
Convention de lunich elle méme des régles posées par la Convention d' Wion
de Paris.

L'article B al 6 du projet évoque le mécanisme de la
priorité inscrit dans le droit frangais et joue le rdle aujourd'huil tenu
par l'article 8 al. 2 in fine (e¢f. supral.



ART. 16

- Texte du PROJET

ARTICLE I

Est rejetée toute demande de brevet
(1) Qui ne satisfait pas aux conditions visées & l'article 13 ;
(2) Qui n'a pas été divisée conformément & 1'article 14 ;

(3) Qui porte sur une demande divisionnaire dont l'objet s'étend au-deld
du contenu de la description de la demande initiale ;

(4) Qui a pour objet une invention non brevetable en application de
1l'article 7 ;

(5) Dont l'objet ne peut manifestement &tre considéré comme une invention au
sens de l'article 6, paragraphe 2 ou comme une invention susceptible d'appli-
cation industrielle au sens de l'article 6, paragraphe &4 ;

(6) Dont la description ou les revendications ne permettent pas d'appliquer
les dispositions de l'article 19.

Si les motifs de rejet n'affectent la demande de brevet qu'en partie, seules
les revendications correspondantes sont rejetées.

- Texte de la LOT :

ARTICLE ¥

Est rejetée toute demande de brevet :
1°) Qui ne satisfait pas aux conditions visées & 1l'article 13 ;
2°) Qui n'a pas &té divisée conformément & l'article 14 ;

3°) Qui porte sur une demande divisionnaire dont 1'objet s'étend au-~deld du
contenu de la description de la demande initiale ;

4°) Qui a pour objet une invention non brevetable en application de l'article
11

5°) Dont l'objet est manifestement dépourvu de caractére industriel au sens
de 1l'article 7 tel que limité par les alinéas 2° et 3° dudit article ;

6°) Dont la description ne permet pas d'appliquer les dispositions de l'article
19.
" (Loi n® 70-489 du 11 juin 1970, art. 34-II)

7°) Qui a pour objet une obtention végdtale d'un genre ou d'une espéce béné-
ficiant du régime de protection institué par la loi n° 70-489 du !1! juin 1970
relative & la protection des obtentions végétales.

T - Texte ORI (INF

. Conv, de MNICH : ARTICLE 87 alinéa 1
Rejet de la demande ou dé&livrance
du brevet

(1) La division d'examen rejette la demande de brevet européen si elle estime
que cette demande ou 1l'invention qui en fait l'objet ne safisfait pas aux
conditions prévues par la présente convention & moins que des sanctions différentes
du rejet ne soient prévues par la Convention. o )



ART. 16
(suite)

- OBSERVATIONS : . L'article 16 al. 1 du projet énumére les ouvertures de la
faculté de rejet des demandes reconmues & 1'administration. Les solutions du
projet sont identiques 4 celles de 1'article 16 actuel. La seule extension
tient 4 l'article 16 (5) : aujourd'hui, le rejet n'est pas possible au seul
motif que la demande concermne des principes, découvertes et conception théori-
ques ou purement scientifiques (article 7 al. 2-1°) ; demain, toute exclusion
de la brevetabillité au titre du défaut d'imvention voire de caractére indus-—
triel dans le cas visé par l'article 6 al. 4 du projet, pourra étre sanctionnée
par le rejet.

. L'article 16 al. 2 du projet introdutt une solution, que
les tribunaux, dams le silence de la lot, n'avaient pas eu l'occasion d'énoncer,
précisant que dans le cas d'irrégqularité partielle seules les revendications
correspondants sont rejetées. Les pouvoirs de l'administration se trouvent donc
accrus dans la mesure ol une faculté de discrimination leur est ainsti accordée.



ART. 17

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 17

Le dossier de la demande de brevet est rendu public au terme d'un délai de
dix-huit mois & compter du dépdt de ladite demande ou & compter de la date de
priorité si une priorité a &té revendiquée ; toutefois, le dossier de la de-
mande peut @tre rendu public i tout moment avant le terme de ce délai sur
réquisition du demandeur.

- Texte de la LOT

ARTICLE 17

Le dossier de la demande de brevet est rendu public au terme d'un délai de
dix-huit mois & compter du dépdt de ladite demande ou & compter de la date de
priorité si une priorité a &té revendiquée ; toutefois, le dossier de la de-
mande peut @tre rendu public A tout moment avant le terme de ce délai sur ré-
quisition du déposant.

~ Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 93

Publication de la demande de brevet européen

(1) Toute demande de brevet européen est publiée dés que possible aprés 1'ex-
piration d'un délai de dix-huit mois & compter de la date de dépdt ou, si une
priorité a été revendiquée, 3 compter de la date de cette priorité. Toutefois,
elle peut @tre publide avant le terme de ce délal sur requéte du demandeur.
Cette publication et celle du fascicule du brevet européen sont effectudes si-
mul tanément lorsque la dé&cision relative 3 la d&livrance du brevet européen a
pris effet avant 1'expiration dudit délai.

(2) Cette publication comporte la description, les revendications et, le cas
échéant, les dessins, tels que ces documents ont &té déposés, ainsi que, en
annexe, le rapport de recherche europ@enne et 1'abrégé, pour autant que ces
derniers documents soient disponibles avant la fin des préparatifs techniques
entrepris en vue de la publication. Si le repport de recherche européenne et
1'abrégé n'ont pas &té publids 4 la méme date que la demande, ils font 1l'objet
d'une publication séparée.

~ OBSERVATIONS : Pas de chaﬁgement, pas d'observation.




ART. 18

~ Texte du PROJET

ARTICLE 18

Du jour de la publication de la demande de brevet en application de l'article
17 et dans un délai qui sera fixé par décret, tout tiers peut adresser & 1'Ins-—
titut National de la Propriété Industrielle des observations &crites sur la
brevetabilité, au sens des articles 8 et 10, de l'invention, objet de ladite
demande. L'Institut National de la Propriét& Industrielle notifie ces observa-
tions au demandeur qui, dans un délai fixé par décret, peut présenter des ob-
servations en réponse et déposer umne nouvelle rédaction des revendications.

- Texte de la LOI

ARTICLE 18

Du jour de la publication de la demande de brevet en application de l'article
17 et jusqu'd 1'expiration du délai prévu a 1'article 20, 2°, deuxiéme alinéa,
tout tiers peut adresser 34 1'Institut National de la Propriété Industrielle des
cbservations &crites sur la brevetabilité au sens des articles 8 et 9 de 1'in-
vention, objet de ladite demande. Ces observations sont communiquées au proprié-
taire de la demande.

ARTICLE 19 alinéa 3

"... A partir de la publication prévue & l'article 17, tout tiers peut requé-
rir 1'8tablissement de 1'action en revendication".

- Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : CINQUIEME PARTIE
PROCEDURE D'OPPOSITION

ARTICLE 98

Opposition

(1) Dans un délai de neuf mois & compter de la date de publication de la
mention de la délivrance du brevet eurcpéen, toute personne peut faire opposi-
tion au brevet européen délivré, aurpés de 1'Office européen des brevets. L'op-
position doit Etre formée par écyit et motivée. Elle n'est réputée formée
qu'aprés paiement de la taxe d'opposition.

ARTICLE 100
Motifs d'opposition

L'opposition ne peut &tre fondée que sur les motifs selon lesquels :
a) l'objet du brevet européen n'estpas brevetable aux termes des articles
52 a 57

b) le brevet européen n'expose pas L'invention de facon suffisamment claire

o

et compléte pour qu'un homme du métier puisse 1'exécuter ;

.



ART. 18
(suilte)

c) 1'objet du brevet européen s'étend au-deld du contenu de la demande telle
qu’elle a été déposée ou, si le brevet a été délivré sur la base d'une demande
divisionnaire ou d'une nouvelle demande déposée en vertu de l'article 61, au-
deld du contenu de la demande initiale telle qu'elle a &té déposée.

ARTICLE 102

Révocation ou maintien du brevet européen

(1) S8i la division d'opposition estime que les motifs d'opposition visés 2
1'article 100 s'opposent au maintien du brevet européen, elle révoque le brevet.

— OBSERVATIONS : Avec l'article 18 du projet, la formule des observations éen réponse
émanant des tiers et de la réplique que le déposant peut former sous la forme
d’observations responsives et de modifications des revendications est détachée
de la procédure d'éiablissement de 1'avis documentaire et désormais traitée de
maniére autonome. Cect explique la fusion des articles 18 et 19 al. 3 in fine
actuels dans 1'article 18 du projet. Notons l'originalité de cette procédure
diobservation par rapport & la procédure d'opposition organtsée par la cinquiéme
partie de la Convention de Munich. Les observations ne peuvent porter que Sur

le défaut de nouveauté ou d'activité inventive et ne peuvent déboucher sur un
rejet de la demande alors que la procédure d'opposition des articles 99 et sui-
vants du texte de Munich s'autorise de causes plus larges (art. 100) et peuvent
déboucher sur la révocation du brevet européen (art. 101).




ART. 19

- Tegxgte du PROJET -

ARTICLE 19:

Sous réserve des dispositions prévues a 1'article 20 ci-aprés, la demande
de brevet d&s qu'elle a regu une date de dépdt donne lieu & 1'établissement
d'un avis documentaire citant les &léments de 1'&tat de la technique qui peu-
vent &tre pris en considération pour apprécier, au sens des artlcles 8 et 10
la brevetabilité de 1'invention.

Cet avis est &tabli selon ia procédure sulvante, dont les délais seront
fixés par décret : : ‘

(1) un rapport de recherche est &tabli sur la base des revendications, en
tenant compte de la description et, le cas &ch@ant, des dessins. I1 est immé-
diatement notifié au demandeur qui peut présenter des observations et déposer
une nouvelle rédaction des revendications.

Sur requéte, le demandeur peut &tre autorisé, dans ce dernier cas, 4 modi-
tier la description pour en extraire les éléments étrangers & la nouvelle
rédaction des revendicatiomns.

(2) le rapport de recherche est vendu public dés qu'il est &établi .et au plus
tof en méme temps que le dossier de ia demande.

(3) i1'avis documentaire est étabii au vu du rapport de recherche, des obser=
vations du demandeur et des tiers, en tenant compte de la rédaction des reven—
dications déposées en dernler ilieu. ‘

- TYexte de la LOI

ARTICLE 19 alinda 1

La demande de brevet, dés qu'elle a 8t& reconnue conforme aux dispositions
L e . o e LT . . \ Ve
de 1farticle i6, donne lieu a 1'établissement d'un avis documentaire sur l'in
vention. -
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Cet avis, &tabii sur la base des revendications, cite les &léments de 1'état
de la technique qui, au sens des articles 8 et 9, sont susceptibles.d'affecter
ia brevetabilité de 1'invention. ‘ ‘

ARTICLE 20 |

L'avis documentaire prévu & i'article 19 est établi selon la proc&dure sui-
vante, dont les délais seront fixés par décret :

I° Un premier projet d'avis documentaire est &tabli, et immédiatement notifié
au propriétaire de la demande,

Celui~ci, dans le délai prescrit, peut présenter des observations et déposer
une nouvelle r&daction des revendications. ’

S§'il use de 1'une ou 1'autre de ces facultés ou, 3 défaut, a4 l'expiration de
ce dé€lai, un second projet d'avis lui est notifié, qui maintient ou modifie la
teneur du premier projet dfavis documentaire. '

Le propriétaire de la demande peut, dans le délai prescrit, présenter des
observations sur le second projet d'avis documentdlre et déposer une nouvelle
rédaction des revendications.



ART. 19
(suite)

2° Le dossier de la demande est alors rendu public s'il ne 1l'a pas déja été
en application de 1‘article 17.

Dans le délai prescrit, toute personne peut présenter des observations sur
ie second projet d’avis documentaire.

Ces observations sont notifies au demandeur qui peut, dans le délai pres-
crit, présenter des observations en réponse et déposer une nouvelle ré&daction
des revendications. ‘

3% L'avis documentaire est 8tabli dans sa forme définitive.

- Texte ORIGINE

. Conv., de MUNICH : - _ ARTICLE 92

Etabiissement du rapport de recherche européenne

(1) 81 une date de dé&pdt a &té accordée & une demande de brevet européen,
et si la demande n'est pas réputée retirée en vertu de 1l'article 90, paragra-
phe 3, la division de la recherche &tablit le rapport de recherche européenne
dans la forme prescrite par le réglement d'exBcution, sur la base des revendi-
cations, en tenant dlment compte de la description et, le cas échéant, des
dessins existants.

(2j Dés qu'il est établi, le rapport de recherche européenne est notifié au
demandeur ; 1l est accompagné de copies de tous les documents cités.

— OBSERVATIONS : . L'article 19 al. 1 du projet supprime la relation apparem-
ment créée par L'article 19 al. 1 du texte actuel entre l'examen assuré au
titre du contrdle de végularité et pouvant déboucher sur le rejet prévu d
l'article 16 et la precédure d'établissement (avis documentaire). Notons, ce-
pendant, que la chrenclogie apparemment institude par le texte n'a jamatls été
admise par L'administration.

o L'artiele 19 al. 2 du projet organise la procédure d'éta—
blissement sensiblement modifiée par rapport au systéme actuel 4 ratson, d'une
part, de la suppression du second projet d'avis et, d'autre part, de 1'autono-
mie accordée 4 la fermule des observations (cf. supra article 18). Notons que
L'avis documentaire est établi en tenant compte de la derniére rédaction des
revendications. La possibiilité inverse est aujourd'hui retenu par 1'article 43
du décret d'application du & décembre 1968 : "Si en ratson du dépdt d'une nou-
velle rédaction des revendications intervenue aprés la notification des second
projet d'avis documentaire, 1'avis définitif ne porte pas sur les revendica—
tions définitives, mention en est faite dans l'avis qui, dans ce cas, porte
l'"indiecation des revendications antérieures auxquelles il se référe".



ART. 20

- Texte du PROJET

ARTICLE 20

Le demandeur, peut requérir que 1'dtablissement de 1'avis documentaire soit
différé pendant un délai de dix—huit mois ; ce délai court du dépdt de la de-
mande de brevet ou de la date de priorité si une priorité a &té revendiquée.
Le demandeur peut renoncer i cette requéte & tout moment ; il doit le faire
avant d'ouvrir une action en contrefagon

ou de procéder i la notification prévue & l'article 55. A partir de la publi-
cation prévue 4 1'article 17, tout tiers peu requérir 1'établissement de 1l'avis
documentaire. ‘

Le demandeur peut &galement & tout moment transformer sa demande de brevet
en demande de certificat d'utilité. Au terme du délai prévu & l'alinéa précé—
dent, si l'avis documentaire n'a pas été requis, cette transformation peut etre
prononcée d'office dans des conditions fixées par décret.

- Texte de la LOT

ARTICLE 19 alinéa 3 et 4

Le déposant d'une demande de brevet, saus si le dépdt a pour objet un médi-
cament, peut demander que 1'&tablissement de 1'avis documentaire soit différé
pendant deux ans ; 1l peut renoncer expressément & cette demande & tout moment ;
il doit le faire avant d'ouvrir une action en contrefagon . A partir de la pu-

blication prévue & l'article 17 tout tiers peut requérir 1'établissement de 1'avis
documentaire,

Pendant le délai prévu & 1'alinéa précédent, le déposant peut &galement trans-—
former sa demande de brevet en une demande de certificat d'utilité@ ; au terme
dudit déiai, si le déposant n'a pas requis 1'avis documentaire, cette transfor-
mation est prononcée d'office.

- Texte ORIGINE

o Conv. de MUNICH : WNéant




ART., 20-1

- Texte du PROJET :

ARTICLE 20-I

(1) Le demandeur qui n'a pas respectd un délai & 1l'égard de 1'I.N.P.I. peut
présenter un recours en vue d'8tre restauré dans ses droits s'il justifie d
d'une excuse légitime et si 1’emp&chement a pour consdquence directe le rejet
de la demande de brevet ou d'une requéte, la perte de tout autre droit ou celle
d*un moyen de recours.

(2} Las requéte dolt &trve présentée dans un délail de deux mois & compter de
la cessation de 1'empéchement. L'acte non accompli doit 1'&€tre dans ce délai.
La requ@te n'est recevable que dans un déiai d’un an & compter de 1'expiration
du délai non observé.

{3) Les dispositions du présent article ne sont applicables ni aux délais
prévus aux articles 20 et 41, ni au délai de priorité institué par l'article
4 de la Convention de Paris pour ia protection de la propriété industrielle.

(4) Quinconque a, de bonne foi, au cours de la période comprise entre la
perte d’un droit vis@ au paragraphe | et la publication de la mention du ré-
tablissement dudit droit, commencé 3 exploiter ou a fait des préparatifs effec-—
tifs et sérieux pour expioiter 1'inventlon qui fait 1'objet d'une demande de
brevet publiée peut, 3 titre gratult, poursuivre cette exploitation dans son
entreprise cu pour les besoins de son entreprise.

- Texte de la LOI : Néant

- Texte CRIGINE

Conv. de MUNICH : Néant

~ UBSERVATIONS : L'ariicle 20-1 du projet généralise la formule de la restau-
ration des brevets déchus en cus d'excuse légitime de la non réalisation d'une
interventicn réclamée par ['I.N.P.1.

Notons, cependani, que 1'article 20~I al. 3 écarte de cette
rocédure la méconnatssance des délais tenant 4 1'exercice du droit de priori-
té (art. 20, et au déiail de grdce en cas de non paiement de la taxe d'annuité
d L'échéance prévue (art, 41,. Comme tout recours contre les décistons du di-

recteur de ['1.N.P.I. ce recours doit Etre porté devant la cour d'appel de
Parts en vervu de ['article 68 al. 2 du projet.

Notons enfin que L'article 20-I al. 4 précise la notion de
"drott acquis par les tiers', visés par l'article 48 al. 3 éliminé du texte
actuel et procure 4 son bénéfictaire une situation analogue d celle du posses—
seur anvérieur dans la mesure ol wnon seulement les actes d'exploitation accom—
plis pendant lu période "suspecte! seront excusés mais ou Tls pourront égale—
ment étre poursuivis au—deld de La date de restauration du breveté dans ses
droits.

o Lfarticle 20 al. 1 du projet maintiant la faculté aujourd'hut
établie par L'article 19 al. 2 de la loi de 1968 d'un report & 18 motis du
dépdt frangais originaire cu étranger criginaire de la procédure d'avis docu-

mentaire. A raison de l'élimination des dispositions particulilres au brevet
ayant pour obgjet un médicament, la faculté est généralisée par le projet.

oS s



ART. 20-I
(suite)

. L'article 20 al. 2 parait établiv la faculté pour U'I.N.P.I.
de ne pas assurer d'office la conversation de demande de brevet en demande de
certificat d'utilité si l'établissement d'avis documentaire n'a point été
sollictté dans le délat précité. Il faudra attendre les décrets d'application
pour avoir des éclailrcissements sur ce point.



ART. 21

- Texte du PROJET

ARTICLE 21

Aprés l'accomplisSement de la procé&dure prévue aux articles 19 et 20 le
brevet est délivré.

Tous les titres délivrés comprennent la description, s'il y a lieu les
dessins, les revendications et, s'il s'agit d'un brevet, 1l'avis documentaire.

- Texte de la LOT

ARTICLE 21
Aprés 1'accomplissement de la procé&dure prévue & l'article 20, le brevet
est délivré.

Tous les titres délivrés comprennent la description, s'il y a lieu les
dessins, les revendications et, s'il s'agit d'un brevet, l'avis documentaire
définitif,

- Texte ORIGINE

Conv. de MUNICH : ARTICLE 98

L'0ffice européen des brevets publie simultanément la mention de la déli-
vrance du brevet européen et le fascicule du brevet européen contenant la
description, les revendications et, le cas &ché@ant, les dessins,

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.



ART. 22

~ Texte du PROJET

ARTICLE 24

Les mentions relatives & la délivrance des brevets sont publiées au Bulle-
tin officiel de la pronriété industrielle,

- Texte de la LOT

ARTICLE 22

Les mentions relatives i la délivrance des brevets sont publiées au Bulle-
tin officiel de la propriété industrielle.

- Texte ORIGINE

Conv. de MUNICH : Néant

- OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.



ART. 23

~ Texte du PROJET ¢

ARTICLE 23

ie ier prend effet & compter du jour de la
livrance du brevet.

Le droit exclusif visé & 1l'art

ic
publication de la mention de ia dé

- Texte de la LOI

ARTICLE 28

Le droit exclusif visé & 1'article ier prend effet 4 compter du dépdt de la
demande.

~ Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 64

Droits conférés par le brevet européen

(1) Sous réserve du paragraphe 2, le brevet européen confére & son titulaire,
4 compter du jour de la publication de la mention de sa délivrance et dans
chacun des Etats contraccants pour iesquels 11 a été délivré, les mémes droits
que iui conférerait un brevet naticnal délivré dans cet Etat.

. Conv. de LUXEMBOURG : ARTICLE 34

roits conférés par la demande de brevet
européen aprés sa publication

(1) Une indemmité& raisonnabie fixée suivant les circonstances peut &tre exigée
de tout iers qui, entre la date de publication d'une demande de brevet européen
dans laquelle les Etats contractants ont été désignés et la date de publication
de la mention de la déiivrance du brevet européen, a fait de 1'invention une
exploitation qui, aprés cette période, serait interdite en vertu du brevet com-—
munactaire.

(2) Chaque Ftat contractant qui n’'a pas comme langue officielle la langue de
la procédure de la demande de brevet européen dans laquelle les Etats contrac-
tants sont désignés peut prévoir que cette demande ne confére le droit visé au
paragraphe 1 en ce qul concerue 1'exploitation de 1'invention faite sur son
territoire que si le demandeur, & son choix,

a) a produit auprés de i'instance compétente de cet Etat une traduction des
revendications dans 1'une des iangues officielles de 1'Etat concerné et si cette
traduction a été publige owu

b) a remis cette traduction d la persomnne exploitant dans cet Etat 1'inven-
tion qui fait 1'objet de la demande de brevet européen.

~ OBSERVATIONS : L'articie 23 du projet réalise une des modifications les plus
importantes et les plus discutables en accordant au breveté un drott exclusif
d compter non pas de la demande, comme cela est aujourd'hui le cas, mats de la
publication de la délivrance. Pareille solution n'est pas nécessaire d la coor-
dination des textes national et ecuropden. Elle nous met en présence d'une per-—

4
o/ oon



ART. 23

turbation extrémemtn grave de notre systéme de brevet et déplace le centre

de gravité de la naissance du droit, de la demande, acte juridique unilatéral
d'appropriation, & la délivrance, acte administratilf qui désormais confére ce
droit. Cette végle débouche, d'autre part, sur la dissoctation de la protec-
tion accordée au brevetd en protection provisoire d base de domaine public
payant et en protection définitive d base de monopole d'exploitation.



ART. 24

—- Texte du PROJET

ARTICLE 24
Le ministre chargé de la défense nationale est habilité & prendre connais-—

sance auprés de 1'institut national de la propriété industrielle, & titre
strictement confidentiel, des demandes de brevet.

- Texte de la LOT

ARTICLE 24
Le ministre chargé de la défense nationale est habilité & prendre connais-

sance auprés de 1'institut national de la propriété industrielle, & titre
strictement confidentiel, des demandes de brevet.

- Texte ORIGINE

« Conv. de MUNICH : Neéant

- OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation. Notons, toutefois, que
pareill examen sSera maintenu pour les demandes de brevet européen opérées par
des personnes ayant leur domicile en France (v. projet de lot d'application
de la Convention de Munich).




ART. 25

-~ Texte du PROJET :

ARTICLE 26

Les inventions faisant 1'objet de demandes de brevet ne peuvent €tre divul-
guées et exploitBes librement aussi longtemps qu'un autorisation n'a &té accor-
dée i cet effet.

Pendant cette période, les demandes de brevet ne peuvent &tre rendues publi-
ques, aucune copie conforme de la demande de brevet ne peut &tre délivrée sauf
autorisation, et les procé&dures prévues aux articles 17, 19 et 20 ne peuvent
étre engagées.

Secus réserve de 1'article 26, 1'autorisation prévue a4 1'alinéa ler du présent
article peut &tre accordée i tout moment. Elle est acquise de plein droit au
terme d'un délai de cing mois & compter du jour du dépdt de la demande de brevet,

Les autorisations prévues aux premier et deuxiéme alin&as du préseni article
sont accordées par le ministre chargé de la propriété industrielle sur avis du
ministre chargé de la défense nationale.

- Texte de la LOI =

ARTICLE 25

Les inventions faisant 1'objet de demandes de brevet ne peuvent €tre divul-
guées et exploitées librement aussi longtemps qu'une autorisation n'a &té
accordée & cet effet.

Pendant cette période, les demandes de brevet ne peuvent &tre rendues publi-
ques, aucune copie conforme de la demande de brevet ne peut €tre d&livrée sauf
autorisation; et les procédures prévues aux articles 17, 19 et 20 ne peuvent
gtre engagées.,

Sous réserve de l'article 26, l'autorisation prévue & 1'alinéa ler du présent
article peut 8tre accordée i tout moment. Elle est acquise de plein droit au
terme d'un délai de cing mois & compter du jour du dépdt de la demande de brevet.

Les autorisations pré&vues aux premier et deuxiéme alinéas du présent article
sont accordées par le ministre chargé de la propriété industrielle sur avis du
ministre chargé de la défense nationale.

— Texte ORIGINE

o Conv. de MUNICH : WNéant

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, par d'observation. Notons, toutefors, que
paretll examen sera maintenu pour les demandes de brevet européen opérées par
des personnes ayant leur domicile en France (v. projet de loi d'application
de la Convention de Munich).




ART. 26

— Texte du PROJET

ARTICLE 26

Avant le terme du délai prévu & 1'article 25 avant-dernier alinéa, les
interdictions prescrites & 1'alinda ler dudit article peuvent &tre prorocgés,
sur réquisition du ministre chargé de la défense nationale, pour une durée
d'un an renouvelable. Les interdictions prorogés peuvent &tre levées a tout
moment, sous la méme condition.

La prorogation des interdictions prononcée en vertu du présent article
ouvre droit & une indemnité au profit du titulaire de la demande de brev%t,
dans la mesure du préjudice subi. A défaut d'accord amiable, cette indgm?lté
est fixée par le tribunal de grande instance. A tous les degrés de juridiction,
les débats ont lieu en chambre du conseil.

~ Texte de la LOT

ARTICLE 26

Avant le terme du délai prévu & 1'article 25, avant—dernier alinéa, les
interdictions prescrites 4 1'alinéa ler dudit article peuvent €tre prorogées,
sur réquisition du ministre chargé de la défense nationale, pour une durée d'un
an renouvelable. Les interdictions prorogées peuvent &tre levées d tout moment,
sous la méme condition.

La prorogation des interdictions prononcée en vertu du présent article ouvre
droit & une indemnité au profit du titulaire de la demande de brevet, dans la
mesure du préjudice subi. A défaut d'accord amiable, cette indemnité est fixé&e
par le tribunal de grande instance. A tous les degrés de juridiction, les dé-
bats ont lieu en chambre du conseil.

= Teéxte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : WNéant

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observations. Notons, toutefols, que
paretl examen sera maintenu pour les demandes de brevet européen opérées par
des personnes ayant leur domicile en France (v. projet de loi d'application

de la Convention de Munich).




ART. 27

- Texte du PROJET

ARTICLE 27

Une demande de revision de 1'indemnité prévue & 1l'article 26 peut €tre intro-
duite par le titulaire du brevet 3 1'expiration du délai d'un an qui suit la
date du jugement définitif fixant le montant de 1'indemnité.

Le titulaire du brevet doit apporter la preuve que le préjudice qu'il subit
est supérieur a4 1'estimation du tribunal,

- Texte de la LOT

ARTICLE 27

Une demande de revision de 1'indemnité prévue & l'article 26 peut &tre intro-
duite par le titulaire du brevet & 1'expiration du délai d'un an qui suit la
date du jugement définitif fixant le montant de 1'indemnité.

Le titulaire du brevet doit apporter la preuve que le préjudice qu'il subit
est supérieur 34 1'estimation du tribunal.

= Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : WNéant

-~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observatron. Notons, toutefors, que
pareill examen sera maintenu pour Les demandes de brevet européen opérées par
des persomnes ayant leur domicile en France (v. projet de la lot d'appliicaticn
de la Convention de Munich).




ART. 28

- Texte du PROJET ¢ TITRE 111

Droits et obligations attaché&s au brevet
ARTICLE 28

L'étendue de la protection conférée par le brevet est déterminée par la
teneur des revendications. Toutefois, la description et les dessins servent
34 interpréter les revendications.

Si 1'objet du brevet porte sur un procédé, les droits conférés par le brevet
$'8tendent aux produits obtenus par ce procédé.

- Texte de la LOI .

ARTICLE 28 alinéa 1

L'étendue de la protection conférée par le brevet est déterminée par les
revendications. La description et les dessins servent a interpréter les reven-
dications.

ARTICLE 29

Le droit exclusif conféré& par le brevet comporte 1'interdiction & tout tiers

d'exploiter 1'invention brevetée, et notamment :
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4® D'accomplir les actes mentionnés au 2° ci—dessus, relativement & un pro-
duit obtenu directement par un procédé breveté.

- Texte ORIGINE :

. Conv, de MUNICH : ARTICLE 69 alinéa 1

Etendue de la protection

(1) L'étendue de la protection conférée par le brevet européen ou par la
demande de brevet européen est déterminée par la tenur des revendications.
Toutefois, la description et ies dessins servent 3 interpréter les renvendi-
cations.

Protocole interprétation de i‘article 69 de la Convention :

L'article 69 ne doit pas &tre interprété comme signifiant que 1'étendue de ia
protection conférée par le brevet européen est déterminée au sens &troit et
littéral du texte des revendications et que la description et les dessins ser—
vent uniquement & dissiper les ambiguités que pourraient recéler les revendica-
tions. Il ne doit pas davantage &tre interprété@ comme signifiant que les reven-—
dications servent uniquement de ligne directrice et que la protection s'étend
également 3 ce que, de 1'avis d'un homme du métier ayant examiné la description
et les dessins, le titulaire du brevet a entendu protéger. L'article 69 doit,
par contre, 8tre interprété comme définissant entre ces extr@mes une position
qui assure & la foils une protection &quitable au demandeur et un degré raison-
nable de certitude aux tiers.



ART. 28
(suite)

ARTICLE 64 alinéa 2

(2) Pour la période allant jusqu'd la délivrance du brevet européen, l'éten-
due de la protection conférée par la demande de brevet européen est déterminée
par les revendications déposées en dernier lieu contenues dans la publicatioun
prévue & 1'article 93. Toutefois, le brevet européen tel que délivré ou modifié
au cours de la procédure d'opposition détermine rétroactivement cette protection
pour autant que celle-ci n'est pas é&tendue.

—~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 29

~ Texte du PROJET

ARTICLE 29

Le brevet confé&re le droit d'interdire & tout tiers, en l'absence du consen-
tement du titulaire du brevet :

a) la fabrication, 1'offre, la mise dans le commerce, l'utilisation ou bien

@

1'importation ou la détention aux fins précitées du produit objet du brevet ;

b) 1'utilisation d'un procédé objet du brevet ou, lorsque le tiers sait ou
lorsque les circonstances rendent &vident que 1'utilisation du procédé est
interdite sans le consentement du titulaire du brevet, 1'offre de son utilisa-
tion sur le territoire frangals ;

c) 1'offre, la mise dans le commerce ou l'utilisation ou bien 1'importation
ou la détention aux fins précitdes du produit obtenu directement par le procé&dé
objet du brevet.

~ Texte de la LOI

ARTICLE 29

Le droit exclusif confér& par le brevet comporte 1l'interdiction & tout tiers
d'exploiter 1'invention breveté, et notamment

1° De fabriquer le produit, objet de 1'invention brevetée ;

2° D'utiliser, d'introduire, sur le territoire oli la présente loi est appli-
cable, de vendre, d'offrir en vente ou de mettre dans le commerce sous une
autre forme le produit breveté, ainsi que de détenir ledit produit en vue de

l'utiliser ou de le mettre dans le commerce ;

3° D'employer ou mettre en oeuvre, de vendre ou d'offrir en vente le prccédé
ou les moyens, objet de 1'invention brevetée ;

o 3 2 A 4 i s <
4° D'accomplir les actes mentionnés au 2° paragraphe ci~dessus, relativement
4 un produit obtenu directement par un procédé breveté.
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- Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : ARTICLE 64 alinéa 3

Toute contrefagon du brevet européen est appréciée conformément aux disposi-
tions de la législation nationale.

. Conv. d€ LUXEMBOURG : ARTICLE 29

Interdiction de 1'exploitation
directe de 1'invention

Le brevet communautaire confére le droit d'interdire 3 tout tiers en 1'ab-
sence du consentement du titulaire du brevet ;

a) la fabrication, l'offre, la mise dans le commerce, l'utilisation, ou bien
1'importation ou la détention aux fins précitées du produit objet du brevet ;



ART., 29
{sulte)

b) 1l'utilisation d'un procé&dé objet du brevet ou, lorsque le tiers sait ou
lorsque les circonstances rendent &vident que 1'utilisation du procédé est
interdite sans le consentement du titulaire du brevet, l'offre de son utilisa~
tion sur le territoire des Etats contractants ;

c) 1'offre, la mise dans le commerce ou l'utilisation, ou bien 1'importation
ou la détention aux fins précitées du produit obtenu directement par le procédé
objet du Brevet.

ARTICLE 36

Application complémentaire du droit national
en matiére de contrefagon

(1) Les effets du brevet communautaire sont exclusivement d&terminés par ies
dispositions de la présente convention. Par ailleurs, les atteintes & un brevet
communautaire sont régies par le droit national concernant les atteintes au
brevet national de 1'Etat contractant de la juridiction saisie, pour autant que
les régles du droit international privé de cet Etat ne renvoient pas au droit
national d'un autre Etat contractant.,

(2) Les régles de procé&dure applicables sont déterminées en vertu de 1l'articie
74,

(3) Les paragraphes 1 et 2 sont applicables 34 une demande de brevet eurcpéen
dans laquelle les Etats contractants sont désignés.

~ OBSERVATIONS : . Sous une présentation différente ce sont les mémes actes
dfexploitation qui peuvent Etre retenus comme actes de contrefagon par L 'arti-
cle 29 du projet et par l’article 29 actuel. Notons, seulement, que '"la vente
et la mise dans le commerce sous une autre forme" sont regroupées dans l'ex~
pression générale de "mise dans le commerce'. Notons, également, L'heureuse
substitution de 1'article 29 b & l'article 29 3° de mauvaise rédaction. Cffr
a titre de contrat de communication de know how 1'utilisation d'un procédé
breveté constitue désormais, un acte de contrefagon "lorsque les circonstances
rendent évident que l'utilisation du procédé est imterdite sans le conseniemert
du titulaire du brevet. Le traitement de la "fourniture de moyens' est rewvoyé
a L'article 29-I.

. L'article 29~1 du projet explicite les dispositions de
1'actuel article 29 al. 2 sans les modifier sensiblement. Il précise notamment
que le droit du breveté lul permet d'interdire 4 un tiers la fourntiture de
moyens 4 un possesseur personnel antérieur ; L'article 29 al. 3 ne considérant
pas comme personnes habilitées & exploiter 1'invention les personnes visées d
L'article 31,




ART. 29~3

-~ Texte du PROJET :

ARTICLE 29-1

(1) Le brevet confére également le droit d'interdire & tout tiers, en
1'absence du consentement du propriétaire du brevet, la livraison ou 1'offre
de livraison, sur le territoire francais, & une personne autre que celles
habilitées & exploiter 1'invention brevetée, des moyens de mise en oeuvee, sur
ce territoire, de cette invention se rapportant & un E€l&ment essentiel de ceile-
ci, lorsque le tiers sait ou lorsque les circonstances rendent évident que ces
moyens sont aptes et destinés 3 cette mise en oeuvre.

(2) Les dispositions du paragraphe | ne sont pas applicable lorsque les moyens
de mise en oeuvre sont des produits qui se trouvent couramment dans le commerce,
sauf si le tiers incite la personme d qui il livre 34 commettre des actes iuterdits
par l'article 29.

~ (3) Ne sont pas considérées comme personnes habilit@es 3 exploiter 1l'invention,
au sens du paragraphe I, celles qui accomplissent les actes visés & l'article
30a, b et c.

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 29 alinéa 2
Le droit exclusif conféré par le brevet comporte &galement l'interdiction &

tout tiers de livrer ou d'offrir de livrer 3 une personne non titulaire d'une
licence des moyens en vue de la mise en oceuvre d'une invention brevetée.

~ Texte ORIGINE

. Conv. de MUNICH : Néant

« Conv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 30

Interdiction de l'exploitation indirecte
de l'invention

(1) le brevet communautaire confére &galement le droit d'interdire 3 touc
tiers, en l'absence du consentement du titulaire du brevet, la livraison ou
1'offre de livraison, sur le territoire des Etats contractants, & une persomne
autre que celle habilitée & exploiter 1'invention brevetée, des moyens de mise
en oeuvre, sur ce territoire, de cette invention se rapportant & un élément
essentiel de celle—ci, lorsque le tiers sait ou lorsque les circonstances rendeant
évident que ces moyens sont aptes et destinés & cette mise en oeuvre.

(2) Les dispositions du paragraphe 1 ne sont pas applicables lorsque les
moyens de mise en oeuvre sont des produits qui se trouvent couramment dans le
commerce, sauf si le tiers incite la personne 4 qui il livre & commettre des
actes interdits par l'article 29.

(3) Ne sont pas considérées comme personnes habilitées & exploiter 1'invention
au sens du paragraphe ! celles qui accomplissent les actes visés & i’articie 31,
lettres a) a c).



ART. 30

- Texte du PROJET :

ARTICLE 30

Les droits conférés par le brevet ne s'&tendent pas :

o

a) aux actes accomplis dans un cadre privé et & des fins non commerciales ;

b) aux actes accomplis 4 titre exp&rimental qui portent sur l'objet de 1'in-
vention brevetée

¢) & la préparation de médicaments faite extemporanément et par unité dans
les officines de pharmacie, sur ordonnance médicale, ni aux actes concernant
les médicaments ainsi préparés.

~ Texte de la LOI -

ARTICLE 29 alinéa 3

Ne sont pas considérés comme portant atteinte aux droits du breveté, les
actes accomplis d des fins personnelles ou domestiques ou en vue d’expérimenter
1'objet de 1'invention brevetée.

ARTICLE 30 «alinéa 2

-

Les droits attachds aux brevets ne s'étendent pas & la fabrication et &
npotané=

¢t a1l
vente de médicaments sous forme de préparation magistrale effectue extempo
ment et par unité.

28
L=
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- Texte ORIGINE :

« Conv. de LUXEMBOURG : ARTICLE 31

Limitation des effeits du brevet communautalre

Lesg droits conférés par le brevet communautaire ne s'é&tendent pas :

a) aux actes accomplis dans un cadre privé et 3 des fins non commerciales ;

i

b) aux actes accomplis d& titre expérimental qui portent sur l'objet de 1'in~

vention brevetée

¢) & la préaparation de médicaments falte extemporanément et par unité daus
les officines de pharmacie, sur ordonnance médicale ni aux actes concermant !
médicaments aingi préparés ;

w
2}

d) 4 1'emploi, 3 bord des navires des pays de 1'Union de Paris pour ia pro-
tection de la propriété industrielle, autres que les Etats contractants, de
1'objet de 1'imvention brevetée, dans le corps du navire, dans les machines,
agrés, apparaux et autres acdessolires, lorsque ces navires pénétrent temporai-
rement ou dccldentellement dans les eaux des Etats contractants, sous réserve
que ledit objet y soit emplioyé esclusivement pour les besoins du navire ;

e) 4 l'emploi de 1'objet de l'invention brevetée dans la construction wu lie
fonctionnement des engins de locomotion adrienne ou terrestre des pays de
1*Union de Paris pour la protection de la propriété industrielle, autres gue
les Etats contractants, ou des accessoires de ces engins, lorsque ceux-—ci pé-
nétrent temporairement ou accidentellement sur le territoire des Etats conicac~
tants ;

n/< « oo



ART. 30
(suite)

f) aux actes prévus par l'article 27 de la Convention du 7 décembre 1944
relative & 1'aviation civile internationale, lorsque ces actes concernent des
aéronefs d'un Etat, autre que les Etats contractants, bénéficiant des disposi-
tions de cet article.

—- OBSERVATIONS : L'article 30 du projet retient la justification des actes
d'exploitation de 1'invention dans les cas prévus par l'article 29 al. 3 et
L'artiele 30 al. 3 71 s'agit done de la formulation de régles déjd connues
sous la dorme retenue par l'article 31 (a) (v) (¢) de la Convention de
Luxembourg. On notera que les seuls justificatifs aux alinéas (d) (e) (f)
de ce méme texte ne sont pas retenus par l'article 30 du progjet.




ART, 30-1

-~ Texte du PROJET

ARTICLE 30-1

Les droits conférés par le brevet ne s'étendent pas aux actes concernant
le produit couvert par ce brevet accomplis sur le territoire francais, aprés
que ce produit a &té& mis dans le commerce en France par le propriétaire du
brevet ou avec son consentement exprés, 4 moins qu'il n'existe des motifs qui
justifieraient que les droits conférés par le brevet s'étendant a de tels actes.

~ Texte de la LOT ¢ Néant

~ Texte ORIGINE

. Conv. du LUXEMBOURG : ARTICLE 32

Epuisement des droits conférés par le
brevet communautaire

Les droits conférés par le brevet communautaire ne s'E@tendent pas aux actes
concernant le produit couvert par ce brevet accomplis sur le territoire des
Etats contractants, aprés que ce produit a été mis dans le commerce dans 1'un
de ces Etats par le titulaire du brevet ou avec son consentement exprés, &
moins qu'il n'existe des motifs qui justifieraient, selon les régles de droit
de la Communaut&, que les droits conférés par le brevet communautaire s'éten-~
dent a de tels actes.

~ OBSERVATIONS : . L'article 30-I reproduit le texte de l'article 32 de la
Convention de Strasbourg et imtroduit la théorie de 1'épuisement du droit dans
netre droit positif. Désormais, le premier acte de commerctalisation licité de
L '"tnwention brevetée épuise le droit du breveté.

. L'article 30-I n'envisage pas 1'hypothése de la commerciali-
sation du produit couvert par le brevet mnational a4 l'étranger. Son importation
en France demeure un acte de contrefagon quelle que sott la régularité de sa
fabrication dans le pays étranger de provenance.



ART. 31

~- Texte du PROJET ¢

ARTICLE 31

Toute perscnne qui, de bonne foi, & la date de dépdt ou de priorité d'um
brevet, était, sur le territoire oli la présente loi est applicable, en pos-
gsession de 1'invention, cobjet du brevet, a le droit, & titre personnel,
d'exploiter 1'invention malgré i'existence du brevet.

Le é“
treprise

reconnu par le présent article ne peut &tre transmis qu'avec l'en-
laguelle 11 est attaché.

mrm“

- Texte de la LOI ¢

[0

ARTICLE 31

Toute personne qui, de bonne foi, 4 la date de dépdt ou de priorité d'un
brevet, était, sur le territoire ol la présente loi est applicable, en pos-
session de 1'invention, objet du brevet, a le droit, & titre personnel,
d'exploiter 1'invention malgré 1'existence du brevet.

Le droit reconnu par le présent article ne peut &tre transmis qu'avec 1'en-
treprise 4 laquelle 1l est attacheé,

-~ Texte ORIGINE :

o Conv. de LUXEMBOUKRG AKRTICLE 38

Droit fondé& sur une utilisation antérieure et
droit de pussession personnelle

iconque, dans le cas ol un brevet national aurait été délivré pour

une imvention, aurait acquis, dans 1'un des Etats contractants, un droit fondé
sur une utilisation antérieure de cette invention, ou un droit de possession
pergonnelie sur cette invention, jouit dans cet Etat du méme droit & 1'égard
du brevei communautaire ayant cette invention pour objet.

'} Les drolts conférés par un brevet communautalire ne s'étendent pas aux
actes concernant un produit couvert par ce brevet accomplis sur le territoire
de 1'Erat contractant concerné, aprés que ce produit a été mis dans le commerce
dans cet Etat par la personne qui jouit du droit visé au paragraphe [, dans 1a
mesure ol le droit national de cet Etat prévoit cet effet a 1'égard des brevets.

r“r o~
Ny
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= OBSERVATIONS : L'article 31 sur la possession personnelle antéricure est
enu tel quel dans le projet. On pourra regretter que L'eapression "en

MLt
pc&soasz:n de l'invention” n'ait pas été précisée. On peut, toutefois, estimer
qu'elle l'est par le texte d'article 38 de la Convention de Luxembourg en ce
sens que le texte commnautaire distingue bien le "droit fondé sur une utilisa-
tion antérieure de 1'invention" du "droit de possession personnelle sur cette
invention

La précision donnée par l'article 38 al. 2 n'avatt pas de sens
dans un texte concermant un brevet strictement national. Ainsi n'a-t-elle pas
été reprise par le texte interne.



du PROJET ¢

ARTICLE 31 {big)

ions des articles 29 a4 31 sont apvllﬁables 4 1a demande de

démandéuf ne peut toutefois exiger, pour les atteintes
its, qu'une indemnité raiscnnsbie fixée suivant les circons

o

portées a4 ses dr
LENCEY .

(7, L& demandeur peut se prévaloir des dispositions de 1'alinda précédenr,
1+t La publication de la demande de brevet, & I'encontre de toute persounne
vegu notificarion d'une copie certifiée de cette derniére

avention objet de 1a demande de brevet concerne liutilisavion d'un

me 5 ce micro=organisme dolc avoir été rendu accessible au public
”uid le jour de la publication de la demande ou avolr été rendu acces—
#ible & la persomne qul a regu la notification visée 4 1'alinéa 2 au plus tard
le jour de cette notification 7.

ARTICLE 58 alinéa 1

Par sxcepticn aux disposiitions de l'article 23, les faits antérieurs & la
lication de la déiivrance du brevetr ne sont pas considérés comme ayant
atteinte aux droits attachés au brevet. Cépend“nt, pourront €rre consta~
tés er pouwx vis les faits postérieurs 4 la date 4 laquelle la demande de

{4 ete feﬂ&ue publique en vertu de 1'article 17 ou de 1'article 20, Ze,
ot 8 la notification au présumé contrefacteur d'une cople certifiée de ceite
demande .

(/‘Lvl i (;I L AI]J N

N ARTICLE 67

Droits conférés par la demande de brevet
guropéen aprés sa publicavion

& comphber de sa publication en vertu de Laviicle 93, la demande de brever
péen asguve proviscirement au demandeur, dauns les Etats contractants 4
oné€s dans Ja demande de brevet telle que publiée, la protection prévus & 1 ay
vle b4,

o

g3

=
7

péen
Cn atta~

(2) Chague Etav contractant peul prevunr que la demande de brevet eurc
) ure pay ia protection prévue 4 lisrticle 64, Toutefois, la proter
Lhé@ & ta publivation de 1la demande de brevet européen ne peut &tre inférieure 3
ile gue 1a iégislavion de 1'Etat considéré atitache & la publication obligatoire
dta demandes de brevet national non examinées. En tout état de cause, chagque Btatb
; t doit, pour le moins, prévoir qu'd partir de la publication de la
demande de brevet eur”pé@n, e demandeur peut exiger une indemnité rais
fixde suivant les civconstances, de toute personne ayant exploité, dans cst Etag
cas , Vipvention qui falt l'cbjet de la demande de brevet europ@en, dans
gselon le droit national, mettrailent en jeu sa responsabiliité

~
’I:
w

Yeial E,:’aﬁ




ART., 31 bis
{suite)

. Conv. de LUXEMBOURG ¢ ARTICLE 34

Droits confér8s par la demande de brevet
europ8en aprés sa publication

(1) Une indemnité raisonnable fix8e suivant les circonstances peut &tre
exigée de tout tiers qui, entre la date de publication d'une demande de bre-
vet européen dans laquelle les Etats contractants ont €té désignés et la date
de publication de la mention de la délivrance du brevet européen, a fait de
1*invention une exploitation qui, aprés cette période, serait interdite en
vertu du brevet communautaire,

(2) Chaque Etat contractant qui n'a pas comme langue officielle la langue
de la procédure de la demande de brevet européen dans laquelle les Etats
contractants sont désignés peut prévoir que cette demande ne confére le droit
visé au paragraphe | en ce qui concerne l'exploitation de 1'invention faite
sur son territoire que si le demandeur, & son choix,

a) a produit auprés de l'instance compétente de cet Etat une traduction des
vevendications dans l'une des langues officielles de 1'Etat concerné et si
sette traduction a &té publiée ou

b) a remis cette traduction & la personne exploitant dans cet Etat 1'inven-
tion qui fait 1l'objet de la demande de brevet européen.

- OBSERVATIONS : L'article 31 bis prolongeant la solution posée par l'article

25 du projet. La solution frangaise traditionnelle admet que les actes d'ex—
plottation de 1'invention brevetée peuvent Etre constdérés comme actes de
asontrefagon & partir du jour ol le tiers a pu avoir connaissance du droit sur

L Mnvention & la sutte de notification ou de publication de la demande. Cette
solution était parfaitement tolérée par l'article 76 de la Conveniion de Mumich
Q ses alinéas 1 et 2. Il n'y avatt, done, aucune diffieulté & la maintenir. Les
auteurs du projet ont en vevanche voulu harmoniser la solution retenus pour le
brevet national et la solution vetenue pour le brevet communautaire qui, sous
Liinfluence des droite d'autres pays de la Commumauté, conmatlt cette digtine-
tion entre protection provisvire et protection définitive. Paretlle solution
alewplique davantage dane un systéme de délivrance contrélée que dans un sys-
téme de délivrance egsentiellement automatique comme le ndtre, car on ne vort
guére la séourité supplémentaire que le tiere obtiendrait aprés la délivrance
din brevet nattonal. Pareille solution affecte le caractére d'alternative au
brovet commmantaire que le brevet national prétend obtenir & travers le projet.
Le titulaire d'une invention de mise en ceuvre rupide et de vie probablement
bréve n'taura, en effet, qu'un intérét amoindel 4 recourir & la solution du pro-
Jet puteque ni la demande de brevet communautaire nit la demande de brevet natio-
nal ne lul conféreront en principe une protection raptde. Tout au plus pourra~t-
on tenir compte de la délivrance plus présoce du brevet national.




ART. 3i~1

- Texte du PROJET

ARTICLE 31-1

(1) Pour la période aliant jusqu'd la délivrance du brevet, 1'étendue de la
protection conféré par la demande de brevet est déterminée par les revendica-
tione déposées en dernier iieu contenues dans la publication. Toutefois, le
brevet tei qu'il est déiivré détermine rétroactivement cette protection pour
gurvant que celle~cl n'est pas Etendue.

{Z) Les effets de iz demande de brevet sont réputés nuls et non avenus lors-
que i1a demande a &v8 retirée, ou lorsqu'elle a été rejete en vertu d'une déci-
gion passée en force de chose jugée,

~ Texte de La LOL Neéant

o Conv. de MUNICH : ARTICLE 69 alinéa 2

2y D, 5.12.i968 art., 25

"La demande de brevet peul é&tre w“etiré 4 tout moment avant la date de déii-
yrance du brevet, par une déclaration écrite.

~ OBSERVAIIONS sur l'ariicle 31~i. Bien qu'attachant un grand intérét d la
modi fication des revendications au cours de la procédure de délivrance Lo Lot
de 1968 ne traite pas de la d@ze de prise d'effet de ces modifications et n'en~
BLSLYe pus La iefzwuszUzLe ou Leur non rétroactivité. A travers quelques déci-
< e J ce, L1 peuv tJuLeszk @ppafaipre que en mattera de Gonlr«fug”n Ze

id J g dc g ccte

Lfartvele 31~ du proejet permet de distinguer différentes peério-

. entre Lu demande et la publication, L1 n'y a ni proteciion
créance d'indemnité, wi protection définitive et droit exclustf

Sutairon ¢

o de ta publtceaiion 4 la délivrance, il y a lieu de tenir zompie
des seules revendications publides ; les modifications restrictives suscepti-
bies diiuterventy entre ce Jour et celut de la notification de la déiivrance
auront, toutefois, effet rétroactif & la différence des notifications extensti~

. d compter enfin de la notificaticn de la délivrance la zone
réservés au breveté est définte pur le dernier jeu de revendications. Demeiire
le probiéme de 1'éventuelle assimilation sur ce point de la modification @ la

PR

puvlication.




ART. 31-II

- Texte du PROJET

ARTICLE 31—-IT

Varilante I ¢

(1) Le titulaire d'un brevet peut, dans une déclaration écrite faite auprés
de 1"I.N.P.I., offrir d'autoriser tout intéressé& i utiliser l'invention, en
tant que licenci&, contre paiement d'une juste redevance. La réception de la
déclaration par 1'I.N.P.I. entraine, sauf en ce qui concerne les annuités déja
échues ou tombant & &chéance moins de trois ans aprés la délivrance du brevet,
une réduction du montant des taxes annuelles visées & l'article 41,

(2) Le bénéfice de 1'autorisation visée 4 1'alinéa précédent est acquis,
dans les conditions et délais fixé&s par décret, & toute personne qui accepte
1'offre du breveté. Sauf accord amiable, le montant de la redevance due au
breveté est fix&e et peut étre révisée, & la demande de 1'une ou 1'autre des
parties, par le tribunal de Grande Instance. Les articles 34, 53, 56, 64 et 69
de la présente loi sont applicable aux licences ainsi concédées.

(3) La déclaration visée 3 1'alinéa premier peut &tre retirée & tout moment
d condition que le titulaire du brevet n'ait pas encore &té informé de 1'accep-
tation de son offre par un tiers.

Variante IT :

Sur la demande du propri&taire, tout brevet peut €tre soumis, sur décision
du Directeur de 1'I.N.P.I., au régime de la licence de droit, s'il a fait
i'objet d'un avis documentaire ne révélant pas d'antériorités affectant de
facon manifeste la brevetabilité de 1'invention.

La demande doit contenir une déclaration selon laquelle le propriétaire du
brevet s'engage & autoriser toute personne 4 utiliser 1'invention en qualité
de licencié, contre paiement d'une redevance équitable. A défaut d'accord
amiable entre le propriétaire du brevet et le licencié, le montant de la rede-
vance est fixé par le tribunal de Grande Instance. Les articles 34, 53, 56,

64 et 69 de la présente loi sont applicables & la licence de droit.

La décision soumettant le brevet au régime de la licence de droit entralne
la réduction des taxes annuelles visées & l'article 41,

Sur demande du propriétaire du brevet, le Directeur de 1'I.N.P.I. révoque
sa décision. La révocation entraine la perte du bénéfice de la réduction
visée 34 1'alinéa précédent ; elle est sans effet sur les licences de droit
déja obtenues ou demandées sur le brevet en cause.

- Texte de la LOI : Néant

- Texte ORIGINFE

. Conv. de MUNICH : WNéant

. Conv. de LUXEMBOURG : ARTICLE 44

Licences - de droit

(1) Si le titulaire d'un brevet communautaire présente une déclaration
écrite 4 1'0Office européen des brevets selon laquelle il est prét i autori-
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ART. 31-11

Y

{suite)

ser tout intdressd a4 utiliser ['invention, en tant que licencié, contre paie-
ment d'une redevance adéquate, les taxes annuelles pour le maintien du brevet
communautaire dues aprés ré8ception de la déclaration sont ré&duites ; le montant
de 1a réduction est fixé dans le réglement relatif aux taxes. Lorsqu’un chan-
gement complet de propriété résulte d'une demande en justice visée a l'article
27, la déclaration est réputée retirée i la date de 1'inscription du nom de la
perscnne habilitée au Registre des brevets communautaires.

(2) La décliaration peut €tre retirée d tout moment par Ecrit devant 1'0ffice
européen des brevets pour autant que le titulaire du brevet n'a pas encore
gré informé de i'intention d'uriliser 1'invention. Ce retrait prend effet &
compter de son dépft. Le montsnt de la r8duction des taxes annuelles doit Etre
versé dans un délai d'un mois 4 compter du retrait 3 1lYarticle 49, pdrdgraphe Z
est appilcable, étant entendu que ke délai de six mois commence a courir &
1'expiration du délai prescritc ci-dessus.

(3) La déclaration ne peut &ire présentée lorsqu'une licence exclusive est
inscrite au Regisire des brevets communautaires ou lorsqu’une demande d°ins-
cription dfune telle licence est déposée auprds de 1'0ffice européen des bre-
vets.

(4) En vertu de cette déclarastion, toute personne est habilitée & utiliser
1%invention en tant que licenciée, dans les conditions prévues par le régle-
ment d'exécution. Au sens de la présente conventcion, une licence obtenue dans
les conditions du présent article est assimilée 3 une licence contractuelie.

= OBSERVATIONS : L'article 3i-ii du projet établit une formule de domaine
public payant des tnventions a4 L'initiative et sans (variante 1) ou avec
(variante 2) intervention et conirile de l'administration. Le projet utilise
comme incttation d paretlle démarche L'attribution d'un régime plus avanta-—
geux de redevances annuelles. On peut se demander st pavetl disposiiif éta—
biit an faveur des "petits inventeurs" présentera un réel intérét. Pour de
paretlles licences, on devrait écarier l'intituldé de "licence de droit"
putsqgu'il s'ugit bel et bien d'une licence contractuelle dont la formation
a été introduilte par un systéme d'offres publiques.




ART. 32

~ Texte diu PROJET

ARTICLE 32

Toute personne de droit public ou privé peut, a4 l'expiration d'un délai
de trois ans aprés la délivrance d'un brevet, ou de quatre ans & compter
de la date du dépdt de la demande, obtenir une licence obligatoire de ce
brevet, dans les conditions prévues aux articles suivants, si, au moment
de la requéte, et sauf excuses légitimes, 1l'exploitation sérieuse et effec—
tive du brevet n'a pas &té entreprise ou a &té abandonnée depuils plus de
trols ans.

- Texte de la LOT

ARTICLE 32

Toute personne de droit public ou privé peut, & l'expiration d'un délai
de trois ans aprés la delivrance d'un brevet, ou de quatre ans & compter
de 1a date du dépdt de la demande, obtenir une licence obligatoire de ce
brevet, dans les conditions prévues aux articles suivants, si, au moment
de la requéte, et sauf excuses légitimes, 1'exploitation sérieuse et effec-
tive du brevet n'a pas &té entreprise ou a &té abandonnée depuis plus de
trois ans.

- Texte ORIGINE

o Conv. de LUXEMBOUKRG : ARTICLE 46

Licences obligatoires

(1) La légisiation de chacun des Etats contractants, prévoyant la conces-—
gion de licences obligatoires sur les brevets nationaux, est applicable aux
brevets communautaires. La portée et l'effet des licences obligatoires con-
cédées sur les brevets communautaires sont limités au territoire de 1'Etat
considéré ; 1'articie 32 n'est pas applicable.

(2) Les Etats contractants doivent prévoir un recours juridictionnel en
derniére instance au moins pour ce qui est de l'indemnisation au titre
d'une licence obligatoire.

(3) Dans toute la mesure du possible, les autorités nationales notifient
4 1'0ffice européen des brevets la concession de toute licence obligatoire
sur un brevet communautaire.

(4) Aux fins de 1a présente convention, 1'expression "licence obligatoire"
est entendue comme couvrant également les licences d'office et tout droit
d'utilisation dans 1'intérét public d'une invention brevetée.

ARTICLE 47
Licences obligatoires pour dé&faut ou

insuffisance d'exploitation

Des licences obligatoires pour défaut ou insuffisance d'exploitation ne
peuvent €tre conc@dée sur un brevet communautaire, lorsque le produit cou-
vert par le brevet, fabriqué dans un Etat contractant, est mis dans le com-—
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ART. 32
(suite)

merce sur le territoire d'un autre Etat contractant pour lequel de telles
licences ont été demandées, en quantité suffisante pour satisfaire aux be-
soins sur le territoire de cet Etat. Cette disposition n'est pas applicable
aux licences obligatoires concédées dans 1'intérét public.

~ OBSERVATIONS : Le texte de 1'article 32 du projet sur la licence obliga-
totre pour défaut d'exploitation maintient identique 1'actuel article 32.

Son importance s'acerott & la lecture de 1l'article 46 al. 1 de la Convention
de Luxembourg dans la mesure ol ses dispositions seront applicables non seu—
lement & un brevet national mats aussi 4 un brevet communautalre pour ce qui
est du territoive frangals pour autant, toutefois, que le produtt couvert par
le brevet (comminautaire) fabriqué dans un Etat contractant n'est pas mis dans
le commerce sur le territoirve d'un autre état contractant pour lequel de
telles licences ont été demandées, en quantité suffisante pour satisfaire aux
besoins sur le tervitoire de cet état.




ART. 33

- Texte du PROJET

ARTICLE 33

La demande de licence obligatoire est formée auprés du tribunal de grande
instance ; elle doit &tre accompagnée de la justification que le demandeur
n'a pu obtenir du propriétaire du brevet une licence d'exploitation et qu'il
est en état d'exploiter 1'invention de maniére & satisfaire aux besoins du
marché.

La licence obligatoire ne peut €tre que non exclusive ; elle est accordée
4 des conditions déterminées, notamment quant 4 sa durée, son champ d'appli-
cation et le montant des redevances auxquelles elle donne lieu. Ces conditions
peuvent étre modifiées par décision du tribunal, & la requéte du propriétaire
du brevet ou du licencié.

-~ Texte de la LOT ¢

ARTICLE 33

fa demande de licence obligatoire est formée auprés du tribunal de grande
instance ; elle doit @tre accompagnée de la justification que le demandeur
n'a pu obtenir du propriétaire du brevet une licence d'exploitation et qu'il
est en état d'exploiter 1'invention de maniére & satisfaire aux besoins du
marché.

La licence obligatoire ne peut &tre que non exclusive ; elle est accordée
4 des conditions déterminées, notamment quant 4 sa durée, son champ d‘'appli-
cation et le montant des redevances auxquelles elle donne lieu. Ces conditions
peuvent étre modifiées par décision du tribunal, & la requéte du propriétaire
du brevet ou du licencié.

-~ Texte ORIGINE

. Conv. de LUXEMBOURG :  Néant. Puisque renvoi aux législations nationales.

- OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 34

~ Texte du PROJET :

ARTTICLE 34

Le titulaire d'une licence obligatoire ou d'une licence d'office visée aux
articles 38, 39 et 40 peut excercer l'action en contrefagon si, aprés mise en
demeure, le propriétaire du brevet n'exerce pas cette action.

Toute cession des droits attachés & une licence obligatoire, est, & peine
de nullité, soumise & 1l'autorisation du tribunal.

Les droits attachés & une licence d'office ne peuvent €tre ni cé&dés ni trans-
mis.

- Texte de la LOT :

ARTICLE 34

Le titulaire d'une licence obligatoire ou d'une licence d'office visée aux
articles 38, 39 et 40 peut exercer l'action en contrefacon si, aprés mise en
demeure, le propriétaire du brevet n'exerce pas cette action.

Toute cession des droits attachés & une licence obligatoire, est, & peine
de nullité, soumise & 1l'autorisation du tribunal.

Les droits attachés & une licence d'office ne peuvent €tre ni cédés ni trans-
mis.

= Téxte ORIGINE

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 35

- Texte du PROJET

ARTICLE 35

Si le titulaire d'une licence obligatoire ne satisfait pas aux conditions
auxquelles cette licence a été accordée, le propriétaire du brevet, et, le
cas échéant, les autres licenciés, peuvent obtenir du tribunal le retrait de
cette licence.

~ Texte de La LOT

ARTICLE 35

Si le titulaire d'une licence obligatoire ne satisfait pas aux conditions
auxquelles cette licence a été accordBe, le propriétaire du brevet, et, le
cas échéant, les autres licenciés, peuvent obtenir du tribunal le retrait de
cette licence.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 36

- Texte du PROJET

ARTICLE 36

Le propriétaire d'un brevet portant sur un perfectionnement & une invention
déja brevetée au profit d'un tiers ne peut exploiter son invention sans 1'au-—
torisation du titulaire du brevet antérieur ; ledit titulaire ne peut exploi-
ter le perfectionnement breveté sans 1'autorisation du titulaire du brevet de
perfectionnement.

Le tribunal de grande instance peut, le minist&re public entendu, dans 1'in-
térét public, accorder sur sa demande, qui ne peut &tre antérieure a4 1'expira-—
tion du délai prévu d l'article 32, une licence non exclusive au titulaire du
brevet de perfectionnement dans la mesure nécessaire & l'exploitation de 1'in-
vention qui fait 1'objet de ce brevet et pour autant que l'invention, objet du
brevet de perfectionnement, présente a4 1'8gard du brevet antérieur un progrés
technique important. Le propriétaire du premier brevet obtient, sur requéte
présentée au tribunal, la concession d'une licence sur le brevet de perfec-
tionnement.

Les dispositions des articles 33 & 35 sont applicables,

- Texte de la LOI :

ARTICLE 36

Le propriétaire d'un brevet portant sur un perfectionnement & une invention
déja brevetée au profit d'un tiers ne peut exploiter son invention sans l'auto-
risation du titulaire du brevet antérieur ; ledit titulaire ne peut exploiter
le perfectionnement breveté sans 1'autorisation du titulaire du brevet de per-
fectionnement.

Le tribunal de grande instance peut, le minist&re public entendu, dans 1'in-
térét public, accorder sur sa demande, qui ne peut &tre antérieure 3 1'expira-—
tion du délai prévu & l'article 32, une licence non exclusive au titulaire du
brevet de perfectionnement dans la mesure nécessaire a4 l'exploitation de 1'in-
yvention qui fait 1'objet de ce brevet et pour autant que 1'invention, objet du
brevet de perfectionnement, présente & 1'€gard du brevet antérieur un progrés
technique important. Le propriétaire du premier brevet obtient, sur requéte
présentée au tribunal, la concession d'une licence sur le brevet de perfection-
nement .

Les dispositions des articles 33 4 35 sont applicables.

~ Texte ORIGINE

{

. Conv. de LUXEMBOURG : ARTICLE 48

Licences obligatoires en faveur de brevets dépendants

La législation de chacun des Etats contractants prévoyant la concession de
licences obligatoires sur des brevets antérieurs en faveur de brevets dépen-—
dants ultérieurs est applicable aux rapports entre les brevets communautaires
et les brevets nationaux ainsi qu'aux rapports entre des brevets communautai-~
res.

S e



ART. 36
(suite)

— OBSERVATIONS : L'article 36 du projet reprend les dispositions de 1'actuel
article 36 sur les licences mal dénommées "de dépendance. En effet, le dis-—
positif actuel est en retrait par rapport aux possibilités admises par L'ar-
ticle 48 de la Convention de Luxembourg. Le texte de Luxembourg admet les
licences sur brevets dominants en faveur de brevets dépendants ultérieurs
alors que le texte présent et futur (?) de la loi frangaise réserve la li-
cence de dépendance aux seuls titulaires de brevets de perfectionnement. Or,
il est bon nombre de situations de dépendance en dehors de la situation de
brevet sur perfectionnement, 1'exemple des brevets de procédé dépendant des
brevets du produit étant de plus significatif.




ART. 37

- Texte du PROJET :

ARTICLE 37

Si 1'int8rét de la santé& publique l'exige, les brevets délivrés pour des
médicaments ou pour des procé&dés d'obtention de tels mé&dicaments, pour des
produits nécessaires & 1'obtention de ces m8dicaments, ou pour de procédés
de fabrication de tels produits peuvent, au cas ol ces médicaments ne sont
mis & la disposition du public qu'en quantité ou qualité insuffisantes, ou
4 des prix anormalement &levés, @tre soumis, par arrété di ministre chargé
de la propriété industrielle, sur la demande du ministre chargé de la santé
publique, au régime de 1la licence d'office dans les conditions prévues a
1'article suivant.

- Texte de la LOI ¢

ARTICLE 37

Si 1'intérét de la santé publique 1'exige, les brevets délivrés pour des
médicaments ou pour des procédés d'obtention de tels médicaments peuvent,
au cas ol ces médicament ne sont mis a4 la disposition du public qu'en quan-
tité ou qualité insuffisantes, ou & des prix anormalement élevés, €tre soumis,
par arrété du ministre charpgé de la propriété industrielle, sur la demande
du ministre chargé de la santé publique, au régime de la licence d'office
dans les conditions prévues 3 1'article suivant.

<~ Texte ORIGINE =

. Conv. de LUXEMBOURG : WNéant. Puisque renvol aux législations nationales.

~ OBSERVATIONS : L'article 37 du projet reprend la formule du régime de licen—
ces d'offtce dans 1'intérét de, la santé publique. Nous noterons un élargisse-—
ment du domaine d'application de ces licences aux brevets couvrant "des produtts
nécessaires d L'obtention de ces médicaments ou des procédés de fabrication de
tels produits’. 11 y a lieu d'observer qu'aucune soumission de brevets de médi-
cament au régime de la licence d'office n'est intervenue sous le régime de la

lot de 1968, Ce texte est dgalement applicable aux brevets communautairves de

ce type pour autant qu'ils concernent le territoire frangais. En revanche, la
réserve introduite par l'article 47 ne devrait pas &tre applicable en ['hypothé-
se d raison de la derniére disposition de ce texte prévoyant que la réserve
"n'est pas applicable aux licences obligatoires concédées dans l'intérét public”.




ART. 38

~ Texte duw PROJET -

ARTICLE 38

Du jour de la publication de 1'arrété qui soumet le brevet au régime de la
licence d'office, toute personne qualifiée peut demander au ministre chargé de
la propriété industrielle 1l'octroi d'une licence d'exploitation. Cette licence
est accordée par arrété dudit ministre & des conditions déterminées, notamment,
quant a4 sa durée et son champ d'application, mais & 1'exclusion des redevances
auxquelles elle donne lieu. Elle prend effet & la date de la notification de
1'arrété aux parties.,

A défaut d'accord amiable approuvé par le ministre chargé de la propriété
industrielle et le ministre chargé de la santé publique, le montant des rede-
vances est fixé par le tribunal de grande instance.

~ Texte de la LOT :

ARTICLE 38

Du jour de la publication de 1'arr@té qui soumet le brevet au régime de la
licence d'office, toute personne qualifiée peut demander au ministre chargé de
la propriété industrielle 1l'octroi d'une licence d'exploitation. Cette licence
est accordée par arreté dudit ministre 3 des conditions déterminées, notamment,
quant & sa durée et son champ d'application, mais & 1'exclusion des redevances
auxquelles elle donne lieu. Elle prend effet & la date de la notification de
l'arr@té aux parties.

A défaut d'accord amiable approuvé par le ministre chargé de la propriété
industrielle et le ministre chargé de la santé publique, le montant des re-
devances est fixé& par le tribunal de grande instance.

~ Texte ORIGINE

. Conv. DE LUXEMBOURG : Néant

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 39,

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 39

Le ministre chargé de la propriété industrielle peut mettre en demeure les
propriétaires de brevets d'invention autres que ceux visés & l'article 37 d'en
entreprendre 1'exploitation de maniére & satisfaire aux besoins de 1'Econo-

mie nationale.

Si la mise en demeure n'a pas été suivie d'effet dans le délai d'un an et
si l'absence d'exploitation ou 1'insuffisance en qualité ou en quantité de
1'exploitation entreprise porte gravement préjudice au développement &cono-
mique et 4 1'intérdt public, les brevets, objets de la mise en demeure, peu-
vent 8tre soumis au régime de licence d'office par décret en Conseil d'Etat.

Le ministre chargé de la propriété industrielle peut prolonger le délai
d'un an prévu ci-dessus lorsque le titulaire du brevet justifie d'excuses
l8gitimes et compatibles avec les exigences de 1'économie nationale.

Du jour de la publication du décret qui soumet le brevet au régime de la
licence d'office, toute personne qualifie peut demander au ministre chargé de
la propriété industrielle l'octroi d'une licence d'exploitation. Cette licen-
ce ne peut 2tre que non exclusive ; elle est accordée par arrété duditminis-—
tre 3 des conditions déterminées, notamment quant & sa durée et son champ
d'application, mais a4 l'exclusion des redevances auxquelles elle donne lieu.
Elle prend effet & la datz de la notification de 1'arr@té aux parties.

A dé&faut d'accord amiable, le montant des redevances est fixé par le tri-
bunal de grande instance.

- Texte de la LOI

ARTICLE 39

Le ministre chargé de la propri&té industrielle peut mettre en demeure les
propriétaires de brevets dfinvention autres gque ceux ayant pour objet un mé~
dicament, den entreprendre 1'exploitation de maniére 3 satisfaire aux be~
soins de 1'économie natilonale.

Si la mise en demeure n'a pas &té suivie d'effet dans le délai d'un an et si
1'absence d'exploitation ou 1'insuffisance en gqualité ou en quantité de 1'ex-
ploitation entreprise porte gravement préjudice au développement &conomique et
4 1'intérdt public, les brevets, objets de la mise en demeure, peuvent &tre
soumls au r2gime de licence d'office par décret en Conseil d'Etat.

Le ministre chargé de la propriédté industrielle peut prolonger le délai d'un
an prévu ci-dessus lorsque le titulaive du brevet justifie d'excuses l&gitimes
et compatibles avec les exigences de 1'économie nationale.

Du jour de la publication du décret qui soumet le brevet au régime de la li-
cence d'office, toute personne gqualifiée peut demander au ministre chargé de la
propriété industrielle L'octroi d'une licence d'exploitation. Cette licence ne
peut 8ire gue non exclusive ; elle est accordée par arrété duditministre & des
conditions déterminées, notamment quant 4 sa durée et son champ d'application,
mais & 1l'exclusion des redevances auxquelles elle donne lieu. Elle prend effet
d la date de la notification de 1'arrété aux parties,

A défaut d'accord amiable, le montant des redevances est fixé par le tribunal
de grande instance.

ceolsoe



ART. 39 (suite)

- Texgte ORIGINE :

. Coniv. de LUXEMBOURG : Néant (puisque renvoi aux législations nationales)

~ 'OBSERVATIONS

Pas de changement pas d'observation.



ART. 40

= Texte du PROJET

ARTICLE 40

L'Etat peut obtenir d'office, & tout moment, pour les besoins de la dé&fense
nationale, une licence pour 1l'exploitation d'une invention, objet d'une deman-
de de brevet ou d'un brevet, que cette exploitation soit faite par lui méme
ou pour son compte.

La licence d'office est accordée & la demande du ministre chargé de la défense
nationale par arr@té du ministre chargé de la propriété industrielle. Cet ar-
rété fixe 1lés conditions de la licence & 1'exclusion de celles relatives aux
redevances auxquelles elle donne lieu. La licence prend effet a4 la date de la
demande de licence d'office.

A défaut d'accord amiable, le montant des redevances est fix& par le tribu-
nal de grande instance. A tous les degrés de juridiction, les débats ont lieu
en chambre du conseil.

~ Texte de la LOT

ARTICLE 40

L'Etat peut obtenir d'office, & tout moment, pour les besoins de la défense
nationale, une licence pour 1l'exploitation d'une invention, objet d'une demande
de brevet ou d'un brevet, que cette exploitation soit faite par lui méme ou
pour son compte.

La licence d'office est accordée 3 la demande du ministre chargé de la défense
nationale par arrété du ministre chargé de la propriété industrielle. Cet
arrété fixe les conditions de la licence & 1'exclusion de celles relatives aux
redevances auxquelles elle donne lieu. La licence prend effet a la date de la
demande de licence d'office.

A défaut d'accord amiable, le montant des redevances est fix@ par le tribunal
de grande instance.A tous les degrés de juridiction, les débats ont lieu en
chambre du conseil.

= Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant (puisque renvoi aux législations nationales)

= 'OBSERVATIONS :

Pas de changement pas d'observation.



ART. 41.

- Texte du PROJET :

ARTICLE 41

Toute demande de brevet ou tout brevet donne lieu au paiement de taxes annuel-
les qui doivent &tre acquittées au plus tard au jour fix@ par décret pris en
Conseil d'Etat.

Lorsque le paiement d'une taxe annuelle n'a pas &té effectué a la date prévue
‘8 1'alin&a précédent, ladite taxe peut étre valablement vers&e dans un délai
supplémentaire de six mois, moyennant le paiement d'une surtaxe dans le méme
délai.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 41

Toute demande de brevet ou tout brevet donne lieu au paiement de taxes annuel-~
les qui doivent 8tre acquitt@es au plus tard au jour fixé par décret pris en
Conseil d'Etat.

Lorsque le paiement d'une taxe annuelle n'a pas &été effectué a la date prévue
4 1'alinéa précédent, ladite taxe peut étre valablement versée dans un dé&lai
supplémentaire de six mois, moyennant le paiement d'une surtaxe dans le méme -
délai.

= Texte ORIGINE :

< Conv., de MUNICH :

ARTICLE 141
Taxes annuelles pour le brevet européen

(1) Les taxes annuelles dues au titre du brevet européen ne peuvent €tre pergues
que pour les années suivant celle qui est visée & l'article 86, paragraphe 4.

(2) Si des taxes annuelles dues au titre du brevet européen viennent & échéance
dans les deux mois & compter de la date & laquelle la mention de la délivrance
du brevet a été publiée, lesdites taxes annuelles sont réputées avoir &té vala-—
blement acquitées sous réserve d'@tre payées dans le délai mentionné. Il n'est
Pergu aucune surtaxe prévue au titre d'une réglementation nationale.

. Conv., de LUXEMBOURG :

ARTICLE 49
Taxes annuelles

(1) Des taxes annuelles doivent, conformément aux dispositions du réglement
d'ex&cution, €tre payées & 1'Office européen des brevets pour les brevets com-
munautaires. Ces taxes sont dues pour les années qui suivent celle visée a 1'ar-
ticle 86, paragraphe 4 de la Convention sur le brevet européen ; toutefois,
aucune taxe n'est due pour les deux premiéres années calculées & partir de la
date du dépot dela demande.
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ART. 41 (suilte)

(2) Lorsque le paiement d'une taxe annuelle n'a pas été effectué & l'échéance,
cette taxe peut encore étre valablement acquittée dans un délai de six mois
a4 compter de 1'échéance, sous réserve du paiement simultané d'une surtaxe.

(3) Si une taxe annuelle due au titre du brevet communautaire vient & échéance
dans les deux mois & compter de la date & laquelle la mention de la délivrance
du brevet européen a été publiée, ladite taxe annuelle est réputée avoir été
valablement acquitée sous réserve d'@tre payée dans les délais mentionnés. Il

n'est pergu aucune surtaxe.

— OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 42

ARTICLE 42

Du brevet comme objet de propriété

(1) La copropriété d'une demande de brevet ou d'un brevet est régie par les
dispositions suivantes :

a) Chacun des copropriétaires peut exploiter librement 1'invention a son seul
profit,

b) Chacun des copropriétaires peut agir en contrefagon & son seul profit. Le
copropriétaire, qui agit en contrefagon, doit notifier l'assignation délivrée
aux autres copropriétaires j il est sursis & statuer sur l'action, tant qu'il
n'est pas justifié de cette notification.

c) Le copropriétaire ne peut concéder une licence d'exploitation & un tiers
qu'avec l'accord de tous les autres copropriétaires ou avec l'autorisation de
justice.

d) Chaque copropriétaire peut, & tout moment, céder sa quote-part. Les copro-
priétaires disposent d'un droit de préemption en prenant un délai de trois mois
i compter de la notification du projet de cession. A défaut d'accord sur le prix,
celui-ci est fixé par le tribunal. Les parties disposent d'un délai d'un mois

a4 compter de la notification du jugement, ou en cas d'appel de l'arrét, pour
renoncer a la vente ou & l'achat de la part de copropriété,

(2) Les dispositions du présent article s'appliquent en 1'absence de stipu-
lations contraires.,

Les copropriétaires peuvenit y déroger & tout moment par un réglement de
copropriété.

(3) Les dispositions des articles 815 et 883 et suivants du Code civil ne
sont pas applicables & 1la coproprigté des brevets.

(4) Le copropriétaire d‘une demande de brevet ou d'un brevet peut notifier
aux autres copropriétaires qu'il renonce & ses droits sur la quote-part de
copropriété ; A compter de 1‘iascription de cette renonciation au Registre des
brevets et & L'INPI, le copropriétaire renongant est déchargé de toutes obli-
gations 3 1'égard des autres copropriétaires, et ceux—ci se répartissent, au
prorata, la quote-part du copropriétaire renongant.

- Texte de la LOI

ARTICLE 42
I-La copropriété d'une demande de brevet ou d'un brevet est régie par les dispo-
sitions suivantes :

1°) Chacun des copropriétaires peut exploiter personnellement 1'invention dans
la proportion de ses droits et agir en contrefagon d son profit ;

o o - a - . . a ~ o

27) Un copropriétaire ne peut concéder une licence d'exploitation & un tiers
qu'avec 1'accord de tous les autres copropriétaires ou avec l'autorisation de
Justice;

aa./on':



ART. 42 (suite)

3°) Chaque copropriétaire peut, & tout moment, céder sa quote-part. Les
copropriétaires disposent d'un droit de préemption pendant un délai de trois
mois 4 compter de la notification du projet de cession. A défaut d'accord sur
le prix, celui-ci est fixé par le tribunal, & moins que le vendeur ne retire
son offre.

II-Les dispositions du présent article s'appliquent en 1'absence de stipulation
contraire. Les copropriétaires peuvent y déroger, 4 tout moment, par un régle-
ment de copropriété.

~ Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 39 al. 1
Assimilation du brevet communautaire d un brevet national

(1) Sauf disposition contraire de la présente convention, le brevet communau-
taire en tant qu'objet de propriété est considdré en sa totalité et pour 1'en-
semble des territoires sur lesquels 1l produit ses effets comme un brevet
national de 1'Etat contractant sur le territoire duquel, d'aprés le Registre
européen des brevets prévu par la Convention sur le brevet européen.

a) Le demandeur du brevet avait son domicile ou son siége & la date de dépdt
de la demande de brevet européen,

b) soit, & défaut, le demandeur avait un établissement & cette date,

c) soit, & défaut, le premier mandataire du demandeur inscrit au Registre
européen des brevets avait son domicile professionnel & la date de cette ins-
cription.

ARTICLE 42
Procédure de faillite ou procédures analogues

(1) Jusqu'a l'entrée en vigueur entre les Etats contractants de dispositions
communes en la mati@re, un brevet communautaire ne peut &tre compris dans une
procédure de faillite ou une procédure analogue que dans 1'Etat contractant
oli une telle procédure a éré ouverte en premier lieu.

(2) En cas de copropriété d'un brevet communautaire, le paragraphe 1 est appli-
cable a4 la part du copropriétaire.

— OBSERVATIONS : Toute expression du genre "propriété d'un brevet" telle que
retenue par l'article 42 du projet est incorrecte dans la mesure ou 71 ne s’agit
pas d’'établir wn droit "sur"un brevet. A l'expression "co~propriété" devrait donc
etre substituée 1l'expression de "cotitularité" de brevet. Pour ce qui est du ré-
gime, quelques améliorations ont été apportées. L'article 42-1.1° de la loi de
1968 comporte wne ambigiiité au niveaw de l'exploitation par chaque copropriétaire
"dans la proportion de ses droits'". L'art. 42 al. 1 (a) du projet est beaucoup
plus clair sur ce point. L'art. 42 al. 1 (b) précise de maniére intéressante les
modalités d'actions en contrefagon de chaque copropriétaire.

veilone



ART. 42 (suite)

L'art. 42 al. 1 (c¢) reprend le texte de l'article 42-1 sur la concession de
licence et l'article 42-1 (d) précise l'article 42-1-3°.

L'art. 42 al. 3 du projet exprime de maniére expresse une solution qu'a défaut
de texte légal et de décision jurisprudentielle,la doctrine avait déjd retenue.

L'art. 42 al. 4 du projet compléte la disposition précédente en accordant wne
faculté de retrait & chaque copropriétaire. La disposition parait satisfai—
sante.



ART. 43

— Texte du PROJET

ARTICLE 43

Les droits attachés i une demande de brevet ou & un brevet sont transmissibles
en totalité ou en partie. En particulier, une demande de brevet ou un brevet
peut faire, en sa totalité ou en partie, l'objet de licences qui peuvent Etre
exclusives ou non exclusives.

"Les droits conférés par la demande de brevet ou le brevet peuvent &tre in-
voqués 34 l'encontre d'un 1licencié qui enfreint 1'une des limites de sa li-
cence imposé&es en vertu de 1'alinéa précédent.

Sous réserve du cas prévu a l'article 2 , une transmission des droits visés
au premier alinéa ne porte pas atteinte aux droits acquis par des tiers
avant la date de la transmission'.

Les actes comportant une transmission des droits visés au premier alinéa
sont constatés par écrit & peine de nullité.

- Texte de la LOT

ARTICLE 43

Les droits attachés & une demande de brevet ou d un brevet sont transmissibles
en totalité& ou en partie.

Les actes comportant une transmission des droits visés & l'alinéa précédent
sont constatés par écrit & peine de nullité.

- Texte ORIGINE :

. Comv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 40 aql. 1 et &
Transfert

(1) La cession du brevet communautaire doit etre faite par écrit et requiert
la signature des parties au contrat sauf si elle résulte d'un jugement.

(2) Sous réserve de l'article 28, paragraphe 1, un transfert ne porte pas
atteinte aux droits des tiers acquis avant la date du transfert.

ARTICLE 43 al. 1 et 2
Licences contractuelles

(1) Le brevet communautaire peut faire, en sa totalité ou en partie, l'objet
de licences pour tout ou partie des territoires sur lesquels i1l produit ses
effets. Les licences peuvent étre exclusives ou non exclusives.

(2) Les droits conférés par le brevet communautaire peuvent €tre invoqués &
1'encontre d'un licencié qui enfreint 1'une des limites de sa licence imposées
en vertu du paragraphe 1

ARTICLE 45

De la demande de brevet européen comme objet de propriété

(1) Les articles 39 & 43 sont applicables a4 la demande de brevet européen
dans laquelle les Etats contractants sont désignés, le Registre des brevets
communautaires étant remplacé par le Registre européen des brevets prévu par

el ann



ART. 43 (suite)

la Convention sur le brevet européen.

(2) Les droits acquis par des tiers sur une demande de brevet européen visée
au paragraphe | conservent leurs effets a4 1'égard du brevet communautaire

délivré sur cette demande.

—~ OBSERVATIONS : L'article 43 al 1 du projet reprend les dispositions de l'ar-
ticle 43 de la loil de 1968 en précisant la licéité des licences partielles com—

me totales, exclusives comme non exclusives.

Les informations supplémentaires sont empruntées d la Convention de LUXEMBOURG.



ART. 44

- Texte du PROJET :

ARTICLE 44

La saisie d'un brevet est effectuée par acte extrajudiciaire signifié au pro-
priétaire du brevet, & l'institut national de la propriété industrielle ainsi
qu'aux personnes possé&dant des droits sur le brevet ; elle rend inopposable au
créancier saisissant toute modification ultérieure des droits attachés au brevet.

A peine de nullité de la saisie, le créancier saisissant doit, dans le délai
prescrit, se pourvoir devant le tribumal, en validité de la saisie et aux fins
de mise en vente du brevet.

- Texte de la LOI

ARTICLE 44

La saisie d'un brevet est effectuée par acte extrajudiciaire signifié au pro-
priétaire du brevet, a l'institut national de la propriété industrielle ainsi
qu'aux personnes possédant des droits sur le brevet ; elle rend inopposable au
créancier saisissant toute modification ultérieure des droits attachés au brevet.

A peine de nullité de la saisie, le créancier saisissant doit, dans le délai
prescrit, se pourvoir devant le tribunal, en validité de la saisie et aux fins
de mise en vente du brevet.

- Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG ¢

ARTICLE 41

En matiére de procédure d'exécution sur un brevet communautaire, la compétence
exclusive appartient aux tribunaux et aux autorités de 1'Etat contractant déter-
miné en application de 1l'article 39.

ARTICLE 42
Procédure de faillite ou procédures analogues

(1) Jusqu'd 1l'entrée en vigueur entre les Etats contractants de dispositions
communes en la matiére, un brevet communautaire ne peut €tre compris dans une
procédure de faillite ou une procé&dure analogue que dans l'Etat contractant ol
une telle procédure a &té ouverte en premier lieu,

(2) En cas de copropriété d'um brevet communautaire, le paragraphe | est
applicable & la part du copropriétaire.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 45

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 45

L'Etat peut, & tout moment, par décret pris sur le rapport du ministre char-
gé de la propriété industrielle et du ministre chargé de la défense nationale,
exproprier, en tout ou en partie, pour les besoins de la défense nationale,
les inventions, objet de demandes de brevet ou de brevets.

A défaut d'accord amiable, 1'indemnité d'expropriation est fixée par le tri-
bunal de grande instance.

A tous les degrés de juridiction, les débats ont lieu en chambre du conseil.

- Texte de la LOI

ARTICLE 45

L'Etat peut, & tout moment, par décret pris sur le rapport du ministre chargé
de la propriété industrielle et du ministre chargé de la défense nationale,
exproprier, en tout ou en partie, pour les besoins de la défense nationale, les
inventions, objet de demandes de brevet ou de brevets.

A défaut d'accord amiable, 1'indemmité d'expropriation est fix@e par le
tribunal de grande instance.

A tous les degrés de juridiction, les débats ont lieu en chambre du conseil.

— Texte ORIGINE :

Conv. de LUXEMBOURG : Néant

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.



ART, 46

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 46

Tous les actes transmettant ou modifiant les droits attach&s & une demande
de brevet ou & un brevet doivent, pour étre opposables aux tiers, €tre inscrits
sur un registre, dit Registre national des brevets, tenu par l'institut natio-
nal de la propriété industrielle. Toutefois, avant son inscription, un acte
est opposable aux tiers qui ont acquis des droits aprés la date de cet acte,
mais qui avaient connaissance de celui-ci lors de l'acquisition de ces droits.

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 46

Tous les actes transmettant ou modifiant les droits attachés & une demande
de brevet ou & un brevet doivent, pour étre opposables aux tiers, étre inscrits
sur un registre, dit Registre national des brevets, tenu par 1'institut national
de la propriété industrielle.

~ Texte ORIGINE

« Conv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 40 al 3

(3) Un transfert n'est opposable aux tiers qu'aprés son inscription au Re-
gistre des brevets communautaires et dans les limites qui résultent des piéces
visées au réglement d'exécution. Toutefois, avant son inscription, le transfert
est opposable aux tiers qui ont acquis des droits aprés la date du transfert
mais qui avaient connaissance de celui~ci lors de l'acquisition de ces droits.

ARTICLE 43 al 3

(3) L'art. 43, paragraphes 2 et 3 est applicable & la concession ou au trans-
fert d'une licence d'un brevet communautaire.

~ OBSERVATIONS : L'article 46 du projet maintient le systéme de publiciié 14—
gale organisée autour du Registre National des Brevets. Il maintient la régle
d'aprés laguelle wn acte non tnscrit n'est pas opposable aux tiers. 4 ce prin—
cipe, toutefois, le texte du projet ménage wne exception en admettant qu'avant
méme son inscription "un acte est opposable awr tiers qui ont acquis des droits
aprés la date de cet acte mais qui avatent connaissance de celui-ci lors de
L'acquisition de ces droits". Cette exception est d'interprétation étroite. n
licencié exclusif non inscrit pourra opposer son contrat d un licencié simple
ultérieur ; en revanche, wn licencid non inscrit ne pourra pas intervenir d
L'encontre d'wn contrefactewr puisque on ne pourra dire de celut-ci qu'il a
"acquis des droits" d wn queleonque moment aprés la date de conclusion du
contrat de licence. On peut, également, penser que pareille rédaction interdit d
wr tiers d'opposer wn acte dont 1l aurait ew connaissance.




ART. 47

-~ Texte du PROJET :

ARTICLE 47
Extinction et nullité du brevet

Le propriétaire du brevet peut, 3 tout moment, renoncer, soit & la totalité
du brevet, soit & une ou plusieurs revendications du brevet.

La renonciation est faite par écrit auprés de 1'institut national de la pro-
priété industrielle. Elle prend effet & compter du jour de sa publication.

Si des droits réels, de gage ou de licence, ont &té inscrits au registre na=
tional des brevets, la renonciation n'est recevable que si les titulaires de
ces droits y consentent.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 47
Extinction et nullité du brevet

Le propriétaire du brevet peut, & tout moment, renoncer, soit & la totalité
du brevet, solt & une ou plusieurs revendications du brevet.

La renonciation est faite par écrit auprés de 1'institut national de la pro-
priété industrielle. Elle prend effet 3 compter du jour de sa publication.

Si des droits réels, de gage ou de licence, ont &té inscrits au registre
national des brevets, la renonciation n'est recevable que si les titulaires
de ces droits y consentent.

-~ Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 50
Renonciation

(1) Le brevet communautaire ne peut faire 1'objet d'une renonciation que dans
sa totalité.

(2) La renonciation doit @tre déclarée par écrit a4 1'Office européen des bre-
vets par le titulaire du brevet. Elle n'a d'effet qu'aprés son inscription au
Registre des brevets communautaires.

(3) La renonciation n'est inscrite au Registre des brevets communautaires
qu'avec 1'accord de la personne qui bénéficie d'un droit ré&el inscrit au registre
ou au nom de laquelle une inscription .a &té faite en vertu de 1'article 27, para-—

~graphe 4, premiére phrase. Si une licence est inscrite au registre, la renoncia-
tion n'est inscrite que si le titulaire du brevet justifie qu'il a préalablement
informé le licencié& de son intention de renoncer ; 1'inscription est effectuée
d l'expiration du délai prescrit par le réglement d'exécution.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 48

= Texte du PROJET

ARTICLE 48

(1) Est céchu de ses droits le propriétaire d'une demande de brevet ou d'un
brevet qui n'a pas acquitté la taxe annuelle prévue & l'article 41 dans le
délal prescrit par ledit article.

La déchéance prend effet 3 la date de 1'échéance de la taxe annuelle non ac-
quittée,

Elle est constatée par une décision du Directeur de 1'INPI, prise d'office,
ou a4 défaut 3 la requéte du breveté ou d'un tiers, dans les conditions prévues
par décret,

La décision de déchéance est publiée et notifide au breveté.
(2) Le breveté peut, dans les trois mois suilvant la notification de la décision

déchéance, présenter un recours en vue d'@tre restauré dans ses droits, s'il
justifie d'une excuse légitime du non paiement de 1'annuité.

La restauration est accordée, sous réserve des droits acquis par les tiers de
bonne foi, et & la condition que la ou les taxes annuelles impayées soit ac~
quittée dans le délai prescrit par décret.

= Texte de la LOI :

ARTICLE 48

Est déchu de ses droits le propriétaire d'une demande de brevet ou d'un brevet
qui n'a pas acquitté la taxe annuelle prévue & 1'article 41 dans le délai pres-
crit par ledit article.

La déchéance prend effet & la date de 1'échéance de la taxe annuelle non ac-
quittée. Elle est constatée par le directeur de 1'institut national de la pro-
priété industrielle qui la notifie au breveté.

Sous réserve des droits acquis par les tiers, le breveté peut, dans les six
mois qui suivent le terme du délai prévu a4 1'article 41, présenter un recours
en vue d'étre restauré dans ses droits s'il justifie d'une excuse 1égitime du
non palement de 1'annuité. A l'expiration du délai de recours ou, le cas &chéant,
aprés le rejet du recours, l'institut national de la propriété industrielle
procéde & la publication de la déchéance.

~ Teate ORIGINE

. Coniv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 51
Extinction

(1) Le brevet communautaire s'éteint :

a) Au terme de la durée prévue & l'article 63 de la Convention sur le Brevet
européen ;

conl oo



ART. 48 (suite)

b) Si le titulaire du brevet y renonce dans les conditions prévues & l'article
50

¢) Si unpe taxe annuelle et, le cas échéant, la surtaxe n'ont pas &té& acquittées
en temps utile }

(2) Le brevet communautaire s'é&teint 3 la date prévue d l'article 54, para-
graphe 4, dans la mesure ol il n'a pas &té maintenu.

(3) L'extinction du brevet communautaire pour défaut de paiement en temps
utile d'une taxe annuelle et, le cas échéant, de la surtaxe, est considérée
comme survenue a4 1'échéance de la taxe annuelle.

(4) Sont habilitées & décider, le cas échéant, de 1l'extinction du brevet com~
munautaire, la division d'administration des brevets ou, pour autant qu'une
procédure relative audit brevet communautaire soit en instance devant elles,
les divisions ou les chambres d'annulation.

— OBSERVATIONS : L'article 48 du projet reprend pour l'essentiel les disposi-—
tions de l'actuel article 48 sur la sanction du non réglement des annuités. Il
wntrodutt, toutefois dewx dispositions originales. Le délai de recours est
réduit de six 4 trois mois son point de départ n'est plus l'expiration du délat
de grdce de stx mois mais la date de la notification de la décision de déché—
ance,




ART. 49

-~ Texgte du PROJET :

ARTICLE 49

Variante 1
(1) Le brevet est déclaré nul :
a) Si son objet n'est pas brevetable aux termes des articles 6 a 11 ;

b) S'il n'expose pas 1'invention de fagon suffisamment claire et compléte pour
gu'un homme de métier puisse 1'exécuter

Lorsque 1'invention concerne 1'utilisation d'un micro—organisme auquel le
public n'a pas accds, la description n'est pas considérée comme exposant 1'in-
vention d'une maniére suffisante si une culture du micro—organisme n'a pas fait
l'objet d'un dépdt auprés d'un organisme habilité. Les conditions d'accessibi-
lité du public & cette culture sont fixées par décret.

c) Si son objet s'é@tend au~deld du contenu de la demande telle qu'elle a &té
déposée ou, lorsque le brevet a té délivré sur la base d'une demande division-
naire si son objef s'étend au-deld ou contenu de la demande initiale telle qu'ell
a été déposée ;

(2) 81 les motifs de nullité n'affectent le brevet qu'en partie, la nullité est
prononcée sous la forme d'une limitation correspondante dudit brevet. La limita-
tion est effectufe sous la forme d'une modification des revendications, de la
description ou des dessins.

Variante 2

Inchangé, sous réserve de 1'adjonction d'une phrase ainsi rédigée :
"Toutefols une méme vevendication ne peut &tre annulée qu'en totalité lorsque
le motif de nullité gui 1L'affecte partiellement résulte & 1'évidence d'une
antériorité rvévélée au déposant au cours de la procédure d'établissement de
1'avis documentaire.
Préalablement & toute décision du fond, le Directeur de 1'INPL est appelé &
présenter ses observations.

-~ 'Texte dé la LOI

ARTICLE 28 al. 2

L'objet des revendications ne peut s'é@tendre au-deld du contenu de la descrip-
tion complétée, le cas &chBant, par les dessins.

ARTICLE 49

‘La nullité du brevet est prononcée si 1'invention n'est pas brevetable aux
termes des articles 6 & 12 ou si la description n'expose pas l'invention d'une
fagon suffisante pour qu’un homme du métier puisse 1'exécuter.

Si le brevet n'est annulé que partiellement, la nullité est prononcée sous la
forme d'une limitation des revendications.

Y



ART. 49 (suite)

= Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH :

ARTICLE 138
Causes de nullité

(1) Sous réserve des dispositions de 1'article 139, le brevet européen ne
peut étre déclaré nul, en vertu de la législation d'un Etat contractant, avec
effet sur le territoire de cet Etat que :

a) Si 1'objet du brevet européen n'est pas brevetable aux termes des articles
52 a8 57

H

b) Si le brevet européen n'expose pas l'invention de fagon suffisamment claire
et compléte pour qu'un homme du métier puisse l'exécuter ;

c) Si 1l'objet du brevet européen s'étend au-deld du contenu de la demande telle
qu'elle a été déposée ou, lorsque le brevet a été délivré sur la base d'une d%“
mande divisionnaire ou d'une nouvelle demande déposée conformément aux disposi-
tions de 1'article 61, si l'objet du brevet s'étend au-deld du contenu de la
demande initiale telle qu'elle a &té déposée ;

d) Si la protection conférée par le brevet européen a &té étendue ;

e) Si le titulaire du brevet européen n'avait pas le droit de l'obtenir aux termes
de l'article 60, paragraphe 1.

(2) 8i les motifs de nullitd n'affectent le brevet européen qu'en partie, la
nullité est prononcée sous la forme d'une limitation correspondante dudit brevet.
Si la législation nationale 1'admet, la limitation peut &tre effectuée sous la
forme d'une modification des revendications, de la description ou des dessins.

ARTICLE 57
Causes de nullité

(1) La demande en nullité du brevet communautaire ne peut étre fondée que sur
les motifs selon lesquels

a) L'objet du brevet n'est pas brevetable aux termes des articles 52 & 57 de la
Convention sur le brevet européen ;

b) Le brevet n'expose pas 1l'invention de facon suffisamment claire et compléte
pour qu'un homme de métier puisse l'exécuter ;

c) L'objet du brevet s'é@tend au-deld du contenu de la demande de brevet européen
telle qu'elle a &té déposée ou, lorsque le brevet a &té délivré sur la base d'ume
demande divisionnaire de brevet européen ou d'une nouvelle demande de brevet eu-
ropéen déposée conformément aux dispositions de 1'article 61 de la Convention sur
le Brevet européen, 1'objet du brevet s'étend au-deld du contenu de la demande
initiale telle qu'elle a été déposée ;

d) La protection conférde par le brevet a été &tendue ;

e) Le titulaire du brevet, en vertu d'une décision qui doit &tre reconnue dans
tous les Etats contractants, n'avait pas le droit de l'obtenir aux termes de
l'article 60, paragraphe 1 de la Convention sur le brevet européen ;

coelois



ART. 49 (suite)

f) L'objet du brevet n'est pas brevetable aux termes de 1'article 37, paragraphe
13

(2) Si les motifs de nullité n'affectent le brevet qu'en partie, la nulliié
est prononcée sous la forme d'une limitation correspondante dudit brevet. La
limitation peut etre effectuée sous la forme d'une modification des revendica-
tions, de la description ou des dessins.

(3) Dans le cas prévu au paragraphe !, lettre f), la nullité n'est prononcée
que pour ce quiconcerne l'Etat contractant dans lequel la demande de brevet
national ou le brevet national a &té mis & la disposition du public.

ARTICLE &9

(3) 8i la division d'annulation estime gue, compte tenu des modificatious
apportées par le titulaire du brevet au cours de la proc&dure de nullité, les
motifs de nullité mentionngs & 1'article 57 ne s'opposent pas au maintien du
brevet communautaire, elle décide de maintenir le brevet tel qu'il a été modi-

fié pour autant que :

a) Conformément aux dispositions du réglement d'exécution, il est établi que
le titulaire du brevet est d'accord sur le texte dans lequel la division d'an~
nulation envisage de maintenir le brevet ;

b) Une traduction des revendications modifides dans 1'une des langues officiel~-
les de chacun des Etats contractants qui n'a pas comme langue officielle la
langue de la procédure a été produite dans le délai prescrit par le réglement
d'exécution et que :

c) La taxe d'impression d'un nouveau fascicule du brevet a été acquittée dans
le délai prescrit par le réglement d'exécution.

ARTICLE 60
Publication d'un nouveau fascicule du brevet & 1'issue de la procédure
de nullité

Lorsque le brevet communautaire a €t& modifié en vertu de l'article 59, para~-
graphe 3, 1'0Office européen des brevets publie simultanément la mention de la
décision sur la demande en nullité et un nouveau fascicule du brevet communau-
taire contenant, dans la forme modifife, la description, les revendications et,
le cas &chéant, les dessins.

-~ OBSERVATIONS :. L'article 49 al 1 du projet élargit les causes d'annulation a

son alméa b wn fine et d son aléa ¢ n fine. En cas de demande divisionnaire
dont l'objet s'étend au deld du contenu de la description de la demande initiale,
il y a done, adjonction de la sanction de 1'annulation & la sanction du rejet main—
tenue par l'article 16~3° du projet.

o L'article 49 al. 2 apporte wne précision d l'actuel ariticle 49
al. 2. L'expression "limitation des revendications' était ambigie et les commenta-
teurs se demandaient s'il s’agissait d'we limitation quantitative par élimination
ou d'wne limitation qualitative par nouwvelle rédaction des revendications viciées.
L'article 49 al. & du projet prononce en faveur d'une limitation par "modification
des revendications de la description ou des dessins. La solution est emprintée d
Llarticle 59 al. 3 de la Convention de LUXEMBOURG. Elle est difficilement compati-
ble avec le systeme de nullité 4 effet relatif maintenu par 1l'article 50 al. 2
dudzt projet.

. L'adjonction envisagée & l'article 49 al 2 par sa dewxiéme varian-—
te représente wie sanction particuliérement grave pour les brevetés qui n'auraient
point tenu compte des antériorvités éventuelles signalées par 1'avis documentaire
et n'avaient point rectifié leurs revendications.



ART. 50

= Texte du PROJET

ARTICLE 50

Le ministére public peut agir d'office en nullité d'un brevet d'invention.

La nullité prononcée & la demande du ministére public a un effet absolu.
Lorsque .la décision d'annulation est passée en force de chose jugée, elle est
notifiée & 1l'institut nationale de la propriété industrielle qui la rend publique.

~ Texte de la LOT :

ARTICLE 50

Le minist&re public peut agir d'office en nullité d'un brevet d'invention.

La nullité prononcée & la demande du ministére public a un effet absolu.
Lorsque la décision d'annulation est passée en force de chose jugée, elle est
notifiée & 1'institut national de la propriété industrielle qui la rend publique.

- Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG :

ARTICLE 59
Annulation ou maintien du brevet

(1) Si la division d'annulation estime que les motifs de nullité visés a 1'ar-
ticle 57 s'opposent au maintien du brevet communautaire, elle annule le brevet.

(2) 8i la division d'annulation estime que les motifs de nullité visés a l'ar-
ticle 57 ne s'opposent pas au maintien du brevet communautaire sans modificatiocn,
elle rejette la demande en nullité.

(3) Si la division d'annulation estime que, compte tenu des modifications ap-
portées par le titulaire du brevet au cours de la procédure de nullité, les
motifs de nullité mentionnés & 1l'article 57 ne s'opposent pas au maintien du
brevet communautaire, elle décide de maintenir le brevet tel qu'il a été modifié
pour autant que :

a) Conformément aux dispositions du réglement d'exécution, il est &tabli que le
titulaire du brevet est d'accord sur le texte dans lequel la division d'annula-
tion envisage de maintenir le brevet ;

b) Une traduction des revendications modifiées dans 1'une des langues officielles
de chacun des Etats contractants qui n'a pas comme langue officielle la langue de
la procédure a &té produite dans le délai prescrit par le réglement d'exécution
et que @

c) La taxe d'impression d'un nouveau fascicule du brevet a été acquittée dans le
délai prescrit par le réglement d'exécution.

~ (4) Si une traduction n'est pas produite dans le délai prescrit, ou si la taxe
d'impression du nouveau fascicule du brevet communautaire n'est pas acquittée
dans les délais, le brevet est annulé & moins que ces formalités ne soient accom=
plies et la surtaxe acquittée dans le délai supplémentaire prescrit par le
réglement d'exécution.

veol e



ART. 50 (suite)

ARTICLE 60
Publication d'un nouveau fascicule du brevet & 1'issue de la procédure
de nullité

Lorsque le brevet communautaire a été modifié en vertu de 1'article 59, para-
graphe 3, 1'Office européen des brevets publie simultanément la mention de la
décision sur la demande en nullité et un nouveau fascicule du brevet communau-
taire contenant, dans la forme modifiée, la description, les revendications et,
le cas échéant, les dessins.

= OBSERVATIONS : L'article 50 du projet maintient l'article 50 actuel et sa
distinction discutable entre wne nullité A effet relatif de principe et wune
nullité a effet absolu d'exception. Sur ce point le systéme national parailt
bien diffévent du systéme de nullité d effet absolu retenu par le texte de
Luwembourg (rapp. art. 59 al. 3, notamment).




ART. 51

= Tegte du PROJET :

ARTICLE 61

Toute atteinte portée aux droits du propriétaire du brevet, tels qu'ils sont
définis aux. articles 29 - 29 I - 30 et 30 I constitue une contrefagon, engageant
la responsabilité de son auteur.

Toutefois, l'offre, la mise dans le commerce, l'utilisation, la détention en
vue de l'utilisation ou la mise dans le commerce d'un produit contrefait, lors-—
que ces faits sont commis par une autre personne que le fabricant du produit
contrefait, ne constituent la contrefagon que si ces faits ont &té commis en con-—
naissance de cause.

~ Texte de la LOT :

ARTICLE 51

Toute atteinte portée aux droits du propriétaire du brevet, tels qu'ils sont
définis aux articles 29 & 31, constitue une contrefagon, engageant la responsa-
bilité de son auteur.

Toutefois, l'utilisation, la vente ou la mise dans le commerce, la détention en
vue de l'utilisation ou de la mise dans le commerce d'un produit contrefait, lors-—
que ces faits sont commis par une autre personne que le fabricant du produit
contrefait, ou la livraison des moyens en vue de la mise en oeuvre de l'invention
brevetée, ne constituent la contrefagon que si elles ont é&té commises en connais-
sance de cause.

= Texte ORIGINE :

ARTICLE 64 al 3

(3) Toute contrefagon du brevet européen est appréciée conformément aux dispo-
sitions de la législation nationale.

ARTICLE 36 al., 1
Application complémentaire du droit national en matidre
de contrefagon

(1) Les effets du brevet communautaire sont exclusivement déterminés par les
dispositions de la présente convention. Par ailleurs, les atteintes & un brevet com~
munautaire sont régies par le droit national concernant les atteintes au brevet
national de 1'Etat contractant de la juridiction saisie, pour autant que les régles
du droit international privé de cet Etat ne renvoient pas au droit national d'un
autre Etat contractant.

~ 'OBSERVATIONS : . L'article 51 du projet reprend les dispositions de l'article 61
actuel sous réserve d'wne légére différence de présentation en vue d'une harmoni-
sation formelle avec les dispositions de son article 29 lui méme inspiré de 1'arti-
cle 29 de la Convention de Luxembourg.

« Il n'est plus fait mention de la fourniture de moyens a l'article
51 al. 2 du projet. La cause s'en trouve dans l'article 29-I al. 1 qui ne permet aw
breveté d'opposer son brevet aw fournisseur de moyens que dans la mesure ou "lors—
que les circonstances rendent évident que ces moyens sont aptes et destinés d cette
mise en oeuvre',



ART. 52

~ Texte du PROJET

ARTICLE 62

Toute .atteinte portée dans une intention frauduleuse aux droits du propriétaire
du brevet, tels qu'ils sont définis aux articles 29 3 31, constitue un délit puni
d'une amende de 2 000 & 15 000 F. En cas de récidive, un emprisonnement de deux
a six mois peut, en outre, &tre prononcé. Il y a récidive, au sens du présent
article, lorsqu'il a été rendu contre le prévenu, dans les cing années antérieures,
une condamnation pour le méme délit.

L'action publique pour 1l'application des peines prévues au premier alinéa du
présent article ne peut étre exercée par le minist@re public que sur plainte de
la partie lésée.

Le tribunal correctionnel saisi ne peut statuer qu'aprd@s que la juridiction ci-
vile a constaté la réalité de la contrefagon par une décision passée en force de
chose jugée. Les exceptions tirées par le défendeur de la nullité du brevet ou
des questions relatives & la propriété dudit brevet ne peuvent E€tre soulevées que
devant la juridiction civile,

= Texte de la LOI

ARTICLE &2

Toute atteinte portée sclemment aux droits du propriétaire du brevet, tels
qu'ils sont définis aux articles 29 a4 31, constitue un délit puni d'une amnede
de 2 000 4 15 000 F. En cas de récidive, un emprisonnement de deux & six mois
peut, en outre, €tre prononcé. Il y a récidive, au sens du présent article, lors=—
qu'il a été rendu contre le prévenu, dans les cing années antérieures, une con—
damnation pour le méme délit.

L'action publique pour l'application des peines prévues au premier alinéa du
présent article ne peut €tre exercée par le minist&re public que sur plainte de
la partie lésée,

Le tribunal correctionnel saisi ne peut statuer qu'apré@s que la juridiction ci-
vile a constaté la réalité de la contrefagon par une décision passée en force de
chose jugée. Les exceptions tirées par le défendeur de la nullité du brevet ou
des questions relatives & la propriété dudit brevet ne peuvent €tre soulevées
que devant la juridiction. :

~ Texte ORIGINE
. Conv, de MUNICH -

ARTICLE 64 al. 3

"Toute contrefagon au brevet européen est appréciée conformément aux dispositions
de la législation nationale'.

= OBSERVATIONS : L'article 62 du projet substitue 1'expression "dans wne intention
frauduleuse” L'expression "sciemment" de 1'actuel article 52. La volonté mawvaise
est, 1icil, requise.




ART. 53

- Tegte du PROJET :

ARTICLE 53

L'action en contrefagon est engagée par le propriétaire du brevet.

Toutefois, le bénéficiaire d'un droit exclusif d'exploitation et, sous les con-
ditions énoncées & l'article 34, le titulaire d'une licence obligatoire, peut,
sauf disposition contraire du contrat de licence, exercer l'action en contrefagon
si, aprés mise en demeure, le propriétaire du brevet n'exerce pas cette action.

Le breveté est recevable & intervenir dans l'instance en contrefagon engagée
par le licencié conformément & 1'alinéa précédent.

. Egalement, tout licencié est recevable & intervenir dans 1'instance en contre-
facon engagée par le breveté, afin d'obtenir la réparation du préjudice qui lui
est propre. :

¥

- Texte de la LOI

ARTICLE 53

L'action en contrefagon est engagée par le propriétaire du brevet.

Toutefois le bénéficiaire d'un droit exclusif d'exploitation et, sous les con-
ditions énoncées a l'article 34, le titulaire d'une licence obligatoire, peut,
sauf disposition contraire du contrat de licence, exercer l'action en contrefacon
si, aprés mise en demeure, le propriétaire du brevet n'exerce pas cette action.

Le breveté est recevable a4 intervenir dans l'instance en contrefagon engagée"
par le licencié conformément & 1'alinéa précédent,

Egalement, tout licencié& -est recevable & intervenir dans 1'instance en contre-
facon engagée par le brevete, afin d’ obtenlr la réparation du préjudice qui lui
est propre.

~ Texte ORIGINE

. Conv. de LUXEMBOURG :. Néant & raison de renvoi aux législations et autorités
' nationales.,

~ OBSERVATIONS : Pas de chang ement, pas d'observation.



ART. 54

= Tegte du PROJET :

ARTICLE 54
Les actions en contrefacon de brevet sont de la compétence exclusive du tri-
bunal de grande instance.

Toutes les actions mettant en jeu une contrefagon de brevet et une question
de concurrence déloyale connexe sont portées exclusivement devant le tribunal
de grande instance.

-~ Texte de la LOT

ARTICLE 64

Les actions en contrefagon de brevet sont de la compétence exclusive du tribunal
de grande instance.

Toutes les actions mettant enjeu une contrefagon de brevet et une question de
concurrence déloyale connexe sont portées exclusivement devant le tribunal de
grande instance.

-~ Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant a raison de renvoi aux législations et autorités
nationales.

-~ OBSERVATIONS : Pas.de changement, pas d'observation.
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ART. 55

= Texte du PROJET :

ARTICLE 66

L'action en indemnité visée & 1'article 31-1° est de la compétence exclusive du
tribunal de grande instance. Il en est de méme lorsque lui est jointe une action
connexe en concurrence déloyale.

Cette action ne peut @tre engagde que si 1'établissement de 1'avis documentaire
a été requis.

Le tribunal saisi surseoit & statuer jusqu'a la délivrance du brevet.,

- Texte de la LOT :

ARTICLE 565 al. 2 et 3

Le propriétaire de la demande de brevet ne peut engager une instance en contre-
fagon ou procéder & la constatation prévue 4 l'alinéa précédent que si 1'établis-
sement de 1'avis documentaire sur la nouveauté a &té requis conformément & 1'ar-
ticle 20.

Le tribunal saisi surseoit & statuer jusqu'a la délivrance du brevet.

- Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant & raison de renvoi aux législations et autorités
nationales.

= OBSERVATIONS : L'article 55 envisage l'introduction de l'action en indemnité
qut, durant la période de protection provisoire, précéde 1'action en contrefagon.
Il le fait dans les termes aujourd'huti retenus pour l'action en contrefagon en—
 gagée sur la base d'une demande de brevet. On notera, tout particuliérement, que
le tribunal saisi sursoit & statuer jusqu'd la délivrance, le maintien de cette
régle de l'actuel article 55 al 2 par l'article 55 al 3 du projet prive d'intérét
La formule de la protection provisoire.




ART. 56

ARTICLE 56

Le propriétaire d'une demande de brevet sous les conditions prévues au deuxiéme
alinéa de 1'article 55, ou le propriétaire d'une demande de certificat d'utilité,
ou le propriétaire d'un brevet ou d'un certificat d'utilité, est en droit de
faire procéder, sur ordonnance du président du tribunal de grande instance, par
tous huissiers assistés d'experts de son choix, & la description détaillée, avec
ou sans saisie réelle, des objets prétendus contrefaits. Ce droit est ouvert au
concessionnaire d'un droit exclusif d'exploitation sous la condition prévue a
1'article 53, ainsi que, sous la condition prévue & 1'article 34, au titulaire
d'une licence obligatoire, d‘une licence d'office visée aux articles 38, 39 et
40, ou d'une licence octroy&e en vertu de 1l'article 36.

A défaut par le requérant de s'@tre pourvu devant le tribunal dans le délai
prescrit, la description ou saisie est nulle de plein droit, sans préjudice des
dommages intér@ts qui peuvent etre réclamés s'il y a lieu.

~ Texte de la LOI :

ARTTICLE 56

Le propriétaire d'une demande de brevet sous les conditions prévues au deuxiéme
alinéa de 1'article 55, ou le propriétaire d'une demande de certificat d'utilité,
ou le propriétaire d'un brevet ou d'un certificat d'utilité, est en droit de
faire procéder, sur ordonnance du président du tribunal de grande instance, par
tous huissiers assistés d'experts de son choix, & la description détaillée, avec
ou sans saisie réelle, des objets prétendus contrefaits. Ce droit est ouvert au
concessionnaire d'un droit exclusif d'exploitation sous la condition prévue a
l'article 53, ainsi qu'au titulaire d'une licence obligatoire ou au titulaire
d'une licence octroyée en vertu de l'article 36, sous la condition prévue &
I'article 34.

A défaut par le requérant de s'8tre pourvu devant le tribunal dans le délai
prescrit, la description ou saisie est nulle de plein droit, sans préjudice des
dommages intéréts qui peuvent €tre réclamés s'il y a lieu.

= Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant d raison du renvoi aux législations et autorités
nationales.

f

= OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 57

= Texte du PROJET :

ARTICLE 67

La juridiction civile peut, sur la demande de la partie lésée, prononcer, au
profit de celle-ci, la confiscation des objets reconnus contrefaits, et, le cas
échéant, celle des instruments ou ustensiles spécialement destinés 3 leur fa-
brication.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 57

La juridiction civile peut, sur la demande de la partie lésée, prononcer, au
profit de celle-ci, la confiscation des objets reconnus contrefaits, et, le cas
échéant, celle des instruments ou ustensiles spécialement destinés a leur
fabrication.

— Texte ORIGINE :

. Conv. de LUXEMBOURG : Néant & raison du renvoi aux législations et auto-
rités nationales.

-~ OBSERVATIONS :  Pas de changement, pas d'observation.



ART. 58

= Texte du PROJET :

ARTICLE 58

Les actions en indemnité et les actions civiles et pénales en contrefagon prévues
par la présente lol sont prescrites par trois ans & compter des faits qui sont
la cause.

L'action civile introduite suspend la prescription de 1'action pénale.

- Texte de la LOT :

ARTICLE 58

Les actions civiles et pénales prévues par la présente loi sont prescrites
par trois ans & compter des faits qui en sont la cause.

L'action civile introduite suspend la prescription de 1'action pénale.

= Texte ORIGINE :

» Conv. de LUXEMBOURG : Néant & raison du renvoi aux législations et autorités
nationales

- OBSERVATIONS : L'article 58 al. 1 du projet retient l'interprétation finalement
donnée par la jurisprudence de 1l'article 58 al. 1 de la loi du & Janvier 1968 et
réserve la prescription trienmale aux actions en contrefagon dont est rapprochée
L'action en indemmité sanctionnant 1'exploitation du tiers avant la délivrance




ART. 59

- Texte du PROJET :

ARTICLE 59

Lorsqu'une invention, objet d'une demande de brevet ou d'un brevet, est exploitée
pour les besoins de la défense nationale par 1'Etat ou ses fournisseurs, sous-
traitants et titulaires de sous-commandes, sans qu'une licence d'exploitation
leur ait été octroyés, l'action civile est portée devant la chambre du conseil
du tribunal de grande instance. Celui-ci ne peut ordonner ni la cessation ou l'in-
terruption de lfexploitation, ni la confiscation prévue a& l'article 57.

Si une expertise ou une description avec ou sans saisie réelle telle que prévue
da 1'article 56 est ordonnée par le président du tribunal, 1l'officier public commis
doit surseoir & la saisie, & la description et & toute recherche dans les archives
et documents de l'entreprise, si le contrat d'études ou de fabrication comporte
une classification de sécurité de défense.

I1 en est de méme si les dtudes ou fabrications sont exécutées dans un établis-
sement des armées.

- e s o o . 1
Le président du tribunal de grande instance peut, s'il en est requis par 1'ayant
droit, ordomner une expertise qui ne peut étre effectuée que par des personnes
agréées par le ministre chargé de la défense nationale et devant ses représentants.

Les dispositions de l'article 55 ne sont pas applicables aux demandes de brevet
exploité dans les conditions d&finies au présent article aussi longtemps que ces
demandes soni soumises aux interdictions prévues par les articles 25 et 26. Une
telle exploitation fait éncourir de plein droit & ses auteurs la responsabilité
définie au présent article,

- Texte de la Lor -

ARTICLE 59

Lorsqu’une invention, objet d'une demande de brevet ou d'un brevet, est exploitée
pour les besoins de la dé&fense nationale par l'Etat ou ses fournisseurs, sous=-
traitants et titulaires de sous-commandes, sans qu'une licence d'exploitation leur
ait &té octroyée, l'action civile est portée devant la chambre du conseil du tri-
bunal de grande instance. Celui-ci ne peut ordonner ni la cessation ou l'inter-
ruption de l'exploitation, ni la confiscation prévue & l'article 57.

Si une expertise ou une description avec ou sans saisie réelle telle que prévue
d l'article 56 est ordommnée par le président du tribunal, l'officier public commis
doit surseoir 4 la saisie, 34 la description et a4 toute recherche dans les archives
et documents de 1'entreprise, si le contrat d'études ou de fabrication comporte
une classification de s&curité de défense.

Il en est de méme si les érudes ou fabrications sont exécutées dans un établis-
sement des armées.

‘Le président du tribunal de grande instance peut, s'il en est requis par 1l'ayant
droit, ordonner une expertise gui ne peut 8tre effectuée que par des personnes
agréées par le ministre chargé de la défense nationale et devant ses représentants.

Les dispositions de 1'article 55 ne sont pas applicables aux demandes de brevet
exploité dans les conditions définies au présent article aussi longtemps que ces
demandes sont soumises aux interdictions prévues par les articles 25 et 26. Une
telle exploitation fait encourir de plein droit A ses auteurs la responsabilité
définie au présent article.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 60

Texte du PROJET :

ARTICLE 60

Quiconque se prévaut indlment de la qualité de propriétaire d'un brevet ou
d'une demande de brevet est puni d'une amende de 2 000 & 5 000 F. En cas de ré-
cidive, 1'amende peut @tre portée au double. Il y a récidive au sens du présent
article lorsqu'il a été rendu contre le prévenu dans les cing années antérieures

4 une condamnation pour le méme délit.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 60

Quiconque se prévaut indGment de la qualité de propriétaire d'un brevet ou
d'une demande de brevet est puni d'une amende de 2 000 & 5 000 F. En cas de
récidive, 1l'amende peut &tre portée au double. Il y a récidive au sens du pré
sent article lorsqu'il a été rendu contre le prévenu dans les cing années anté-
rieures une condamnation pour le méme délit.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 61

- Texte du PROJET :

ARTICLE 61

Sans préjudice, s'il échet, des peines plus graves prévues en matiére d'atteinte
a4 la sUreté de 1'Etat, quiconque a sciemment enfreint une des interdictions por-
tées aux articles 25 et 26 est puni d'une amende de 3 000 & 30 000 F. Si la
violation a porté préjudice & la défense nationale, une peine d'emprisonnement
d'un 4 cinq ans pourra, en outre, &tre prononcée.

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 61

Sans préjudice, s'il échet, des peines plus graves prévues en matidre d'atteinte
a la sUreté de 1'Etat, quiconque a sciemment enfreint une des interdictions portées
aux articles 25 et 26 est puni d'une amende de 3 000 & 30 000 F. Si la viola-
tion a porté préjudice & la défense nationale, une peine d'emprisonnement d'un
a cing ans pourra, en outre, &tre prononcée.

= OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 62

= Tegte du PROJET :

ARTICLE 62

Pendant toute la durée du brevet, le propriétaire du brevet peut demander
des certificats d'addition pour des inventions dont l'objet est rattaché 2 au
moins une revendication du brevet principal.

.

Le certificat d'addition prend effet & la date de son dépdt et expire avec
le brevet principal auquel il est rattaché.

Toute demande de certificat d'addition peut, sur requéte du demandeur, Etre
transformée en une demande de brevet. Lorsqu'une demande de certificat d'addi-
tion ne remplit pas la condition prévue au ler alinéa de l'article 62, cette trans-—
formation doit, & peine de rejet de la demande, étre effectuée dans le délai pres-—
crit.

: La transformation prend effet 2 la date du dépdt de la demande de certificat
d'addition et le brevet délivré bénéficie de la date de ce dépot.

- Texte de la LOT :

ARTICLE 62

Pendant toute la durée du brevet, le propriétaire du brevet peut demander des
certificats d'addition pour des inventions d'ont l'objet est rattaché & au moins
une revendication du brevet principal.

Le certificat d'addition prend effet & la date de son dépdt et expire avec
le brevet principal auquel il est rattaché.

Toute demande de certificat d'addition peut, sur requéte du déposant, &tre
transformée en une demande de brevet. La transformation prend effet & la date
du dépot de la demande de certificat d'addition et le brevet délivré bénéficie
de la date de ce dépdt.

= Texte ORIGINE :
. Coriv. de MUNICH :

| La Convention de MUNICH ne connait pas les certificats d'addition.

—~ OBSERVATIONS : L'article 62 al. 2 du projet ajoute au texte présent en prévo-
yant wne sanction en cas de dépdt de rattachement du certificat d'addition au
brevet de base. La sanction sera la transformation de la demande du certificat
d'addition en demande de brevet a peine de rejet de la demande.




ART. 63

- Texte du PROJET :

ARTICLE 63

Le certificat d'addition est soumis aux dispositions de la présente loi ; toute-
fois, l'invention, objet d'un certificat d'addition, n'est pas soumise a 1'exi-
gence de l'activité inventive prévue & l'article 9 & 1'égard du contenu du brevet
principal ; en outre, le certificat d'addition ne donne pas lieu au paiement des
taxes prévues & l'article 41,

- Texte de la LOI

ARTICLE 63

Le certificat d'addition est soumis aux dispositions de la présente loi ;
toutefois 1'invention, objet d'un certificat d'addition, n'est pas soumise &
1'exigence de 1'activité inventive prévue 4 1'article 9 4 1'égard du contenu du
brevet principal ; en outre, le certificat d'addition ne donne pas lieu au
paiement des taxes prévues i l'article 41

- OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 64

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 64

Le titulaire d'une licence octroyée en vertu des article 32 et 36 peut, dans les
formes et conditions prévues par lesdits articles, obtenir la licence d'exploi-
tation d'un certificat d'addition rattaché au brevet guelle que soit la date
de dépot ou de délivrance de ce certificat, et m@me si celui-ci est exploité
ou a été céde.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 64

Le titulaire d'une licenceoctroyée en vertu des articles 32 et 36 peut, dans
les formes et conditions prévues par lesdits articles, obtenir la licence d'ex-
ploitation d'un certificat d'addition rattaché au brevet quelle que soit la
date de dépdt ou de délivrance de ce certificat, et méme si celui-ci est exploité
ou a été cédea.

- OBSERVATIONS :  Pas de changement, pas d'observation.




~ Texte du PROJET :

ARTICLE 65

Un certificat d'addition dont 1'objet n'est pas reconnu comme étant rattaché
au brevet principal dans les termes de l'article 62, premier alinéa, peut Etre
déclaré nul pour défaut d'activité inventive & 1'égard du contenu du brevet
principal.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 65

Un certificat d'addition dont 1'objet n'est pas reconnu comme étant rattaché
au brevet principal dans les termes de 1'article 62, premier alinéa, peut &tre
déclaré nul pour défaut d'activité inventive & 1'égard du contenu du brevet
principal.

- OBSERVATIONS : L'article 65 du projet maintient le texte de l'actuel article
65 bien que son intérét n'ait gudre été pergu depuis l'entrée en vigueur de la
loi et que l'article 62 du projet établisse wne sanction du dépdt de ratta—
chement.




ART. 66

~ Texte du PROJET :
ARTICLE 66

La nullité du brev et principal n'entraine pas, de plein droit, la nullité
des certificats d'addition s'y rattachant ; ceux—ci demeurent en vigueur jus=
qu'au terme de la durée normale du brevet principal. Toutefois, si la nullité
absolue du brevet principal a été prononcée en application de l'article 50,
le maintien en vigueur des certificats d'addition est subordonné & la continua-
tion du paiement des taxes annuelles qui auraient été dues si ledit brevet
n'avait pas &té annulé.

—~ Texte de la LOTI :
ARTICLE 66

La nullité du brevet principal n'entraine pas, de plein droit, la nullité
des certificats d'addition s'y rattachant ; ceux—ci demeurent en vigueur
jusqu'au terme de la durée normale du brevet principal. Toutefois, si la nul-
1ité absolue du brevet principal a &té prononcée en application de l'article
50, le maintien en vigueur des certificats d'addition est subordonné & la
continuation du paiement des taxes annuelles qui auraient été dues si ledit
brevet n'avait pas été annulé.

~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 67

- Texte du PROJET :

ARTICLE 67

Le directeur de l'institut national de la propriété industrielle examine la
conformité des demandes de brevet avec les dispositions législatives et régle-
mentaires visées 3 l'article 16.

L1 délivre le brevet ou, par décision motivée, rejette la demande. Cette
décision est notifiée au demandeur dans des conditions et délai qui seront fixés
par décret.,

Dans l'exercice de cette fonction, il n'est pas soumis a 1l'autorité de
tutelle.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 67

Le directeur de 1'institut national de la propriété industrielle examine la
conformité des demandes de brevet avec les dispositions législatives et régle-
mentaires visées & l'article 16.

Il délivre le brevet ou, par décision motivée, rejette la demande. Cette
décision est notifiée au demandeur dans des conditions et délai qui seront
fixés par décret.

Dans l'exercice de cette fonction, il n'est pas soumis d& 1l'autorité de
tutelle.

- Texte ORIGINE :

. Conv. de MUNICH :

ARTICLE 97 al. 1, 2, 3 et 4
Rejet de la demande ou délivrance du brevet

(1) La division d'examen rejette la demande de brevet européen si elle estime
que cette demande ou l'invention qui en fait l'objet ne satisfait pas aux condi-
tions prévues par la présente convention, & moins que des sanctions différentes
du rejet ne soient prévues par la Convention.

(2) Lorsque la division d'examen estime que la demande de brevet européen et
l'invention qui en fait l'objet satisfont aux conditions prévues par la présente
convention, elle décide de délivrer le brevet européen pour les Etats désignés si :

a) Dans les conditions prévues par le réglement d'ex&cution, il est &tabli que
le demandeur est d'accord sur le texte dans lequel la division d'examen envisage
de délivrer le brevet européen ;

voilens



ART. 67 (suilte)

b) Les taxes de délivrance du brevet et d'impression du fascicule du brevet
ont été acquittées dans le dé&lai prescrit par le réglement d'ex&cution ;

c) Les taxes annuelles et, le cas &ch&ant, les surtaxes déja exigibles ont
été acquittées.

(3) 81 les taxes de délivrance du brevet et d'impression du fascicule du
brevet n'ont pas &té acquittées dans les délais, la demande est réputée re-
tirée,

(4) La décision relative 3 la délivrance du brevet européen ne prend effet
qu'au jour de la publication au Bulletin européen des brevets de la mention de
cette délivrance. Cette mention est publiée au plus tOt trois mois & compter
du point de départ du délai visé au paragraphe 2, lettre b).

(5) Le réglement d'exécution peut prévoir que le demandeur produira une tra-
duction des revendications figurant dans le texte dans lequel la division d'exa-
men envisage de délivrer le brevet européen, dans les deux langues officielles
de 1'Office européen autres que celle de la procédure. Dans ce cas, le délai
prévu au paragraphe 4 ne peut étre inférieur & cing mois. Si la traduction
n'est pas produite dans les délais, la demande est réputée retirée.

— OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 68

- Texte du PROJET :

ARTICLE 68

(1) Le contentieux né de l'application de la présente loi relé&ve de 1'autorité
judiciaire, & 1l'exception des recours formés contre des recours formés contre
des décrets et des arrétés du ministre chargé de la propriété industrielle, qui
relévent de la juridiction administrative.

Sans préjudice des dispesitions de l'article 384 du Code de procédure pénale,
les actions civiles relatives aux brevets sont portées devant les tribunaux
de grande instance déterminés par un décret pris sur le rapporf du Garde des
Sceaux, ministre de la justice ; le nombre de ces tribunaux ne pourra €tre infé-
rieur & dix. Le décret fixe également le ressort dans lequel ces juridictions
exerceront les attributions qui leur sont ainsi dévolues.

Les dispositions qui précé&dent ne font pas obstacle au recours a l'arbitrage,
dans les conditions prévues aux articles 2059 et 2060 du Code civil.

(2) La Cour de Paris connait directement des recours formés contre les
décisions du directeur de 1'INPI prises en application de la présente loi ainsi
que des actions en restauration prévues aux articles 20-I et 48. Toutefois,
le directeur de 1'INPI est habilité 3 statuer sur les actions en restauration
lorsque l'erreur dans le taux des taxes, l'erreur de 1l'Administration ou le
décés du titulaire du brevet sont invoqués & titre d'excuse légitime. Nonobstant,
1'expiration des délais prévus aux articles 20-I et 48, la Cour d'appel, saisie
d'un recours contre une décision du directeur de 1'INPI ayant rejeté& une action
en restauration, peut connaitre des autres excuses susceptibles d'@tre invoquées
par le demandeur.

=~ Texte de la LOI :

ARTTCLE 68

L'ensemble du contentieux né de la présente loi est attribué aux tribunaux de
grande instance et aux cours d'appel auxquelles ils sont rattachés, & l'exception
des recours formés contre les décrets et les arrétés du ministre chargé de la
propriété industrielle, qui relévent de la juridiction administrative.

La Cour d'appel de Paris connalt directement des recours formés contre les
décisions du directeur de l'institut national de la propriété industrielle prises
en application de la présente loi.

Un décret pris sur le rapport du garde des sceaux, ministre de la justice,
détermine les tribunaux de grande instance appelés & connaltre des actions civiles.
Le nmmbre de ceux-cl ne pourra étre inférieur & dix.

Il fixe également le ressort dans lequel ces juridictions exerceront les attri-
butions qui leur sont ainsi dévolues.

coil e



ART, 68 (suite)

~ Texte ORIGINE :

. Conv., de MUNICH :

Les recours contre les décisions des différents organes de 1'OEB sont
par la Chambre de recours dans les conditions fixées par les articles 106 a 112
de la Convention de MUNICH.

— OBSERVATIONS : . L'article 68 al. 1 du projet met un terme d des errements
Jurisprudentiels en considérant qu'il nme concerne point L'arbitrabilité des dif-
férends en matiére de brevets d'invention. Les conflits en matiére de brevet sont
done arbitrables dans les termes du droit commun.

. L'article 68 al. 2 du projet introduit une simplification dans
les procédures de recours en restauration de brevet. Le directewr de 1'INPI
pourra statuer lut méme sur ces actions en restauration dans trois cas d'erreurs:
du breveté sur le taux des taxes, de l'administration dans la notification de la
déchéance et du décés du titulaire ayant fait obstacle au réglement des taxes
en temps opportun,



ART., 69

~ Texte du PROJET :

ARTICLE 69

Les actions en fixation d'indemnités intent&es en application des dispgsitions
des articles 26, 38, 40 et 45 sont portées devant le tribunal de grande ins-—
tance de la Seine.

- Texte de la LOI :

ARTICLE 69

Les actions en fixation d'indemnités intentées en application des disposi-
tions des articles 26, 38, 40 et 45 sont portées devant le tribunal de grande
instance de la Seine.

— OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 70

ARTICLE 70
Les taxes pergues au profit de l'institut national de la propriété industrielle

sont établies par décret dans les conditions prévues & l'article 5 de 1l'ordonnance
n® 59~2 du 2janvier 1959 portant loi organique relative aux lois de finances.

- Texgte de la LOI :

ARTICLE 70
Les taxes pergues au profit de 1'institut national de la propriété industrielle

sont &établies par décret dans les conditions prévues & l'article 5 de 1'ordonnance
n® 59-2 du 2 janvier 1959 portant loi organique relative aux lois de finances.

—~ OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ART. 70 - I

ARTICLE 70 - I

A moins qu'il n'apparaisse & 1'évidence que 1l'invention n'est pas brevetable,
le montant des taxes pergues au profit de 1'INPI est réduit pour les personnes
physiques domicilies en France et dont les ressources sont insuffisantes pour
justifier leur imposition au titre de 1'impdt sur le revenu.

Pour 1'application du présent article et de l'article 31-I premier alinéa,

1'INPI est autorisé, par dérogation & 1'article ler de la loi n° 51-44 du
19 avril 1951 & recevoir une subvention de 1'Etat.

~ Texte de la LOI :

Néant

- OBSERVATIONS : L'article 70 — I du projet introduit les dispositions originales
par rapport au texte présent prévoyant la réduction du montant des tares lorsque
les dewx déposants disposeront de faibles revenus.




ART. 71

ARTICLE 71

La présente loi s'applique aux brevets demandés & compter du jour de son
entrée en vigueur, sous réserve des droits acquis au titre de la loi du 13
avril 1908 sur la protection temporaire de la propriété industrielle dans les
expositions.

Les brevets demandés avant le jour de l'entrée en vigueur de la présente loi
resteront soumis aux régles applicables & la date de leur demande.

Cependant, 1'exercice des droits résultant de ces brevets sera régi par les
dispositions de la présente loi, & compter du jour de son entrée en vigueur,
sous réserve des droits acquis qui seront maintenus.

Dans une instance en contrefagon, introduite sur la base d'un brevet demandé,
avant le jour de l'entrée envigueur de la présente loi, le demandeur devra
produire un "avis de nouveauté" portant sur les parties de son brevet présumées
par lui contrefaites et citant les éléments de 1'état de la technique qui sont
susceptibles d'affecter sa nouveauté.

- Texte de lg LOI :

ARTICLE 71

- La présente loi s'applique aux brevets demandés & compter du jour de son
entrée en vigueur, sous réserve des droits acquis au titre de la loi du 13
-avril 1908 sur la protection temporaire de la propriété industrielle dans les
expositions.

Les brevets demandés avant le jour de 1l'entrée en vigueur de la présente loi
resteront soumis aux régles applicables & la date de leur demande.

' Cependant, l'exercice des droits résultant de ces brevets sera régi par les
dispositions de la présenteloi, & compter du jour de son entrée en vigueur, Sous
réserve des droits acquis qui seront maintenus.

Dans une instance en contrefagon, introduite sur la base d'un brevet demand&
avant le jour de 1'entrée en vigueur de la présente loi, le demandeur devra pro-
d uire un "avis de nouveaut&" portant sur les parties de son brevet présumées par
lui contrefaites et citant les €léments de 1'état de la technique qui sont
susceptibles d'affecter sa nouveauté.

= OBSERVATIONS : Pas de changement,pas d'observation.




ART. 72

~ Tegte du PROJET :

ARTICLE 72

Sont abrogés .la loi du 5 juillet 1844, ensemble les textes qui l'on complétée
et modifiée, le décret du 30 octobre 1935 relatif aux brevets c'invention inté-
ressant la défense nationale, le décret du 29 novembre 1939 relatif aux inven-
tions intéressant la défense nationale, les articles L 603 et L 604 du
code de la santé publique, le décret n® 53-97! du 30 septembre 1953 instituant
des licences spéciales en matidre de brevets relatifs a 1'obtention de produits
hagmaceutiques ou remddes et toutes dispositions contraires & la présente loi.

= Texte de lg LOI :

ARTICLE 72

Sont abrogés la loi du 5 Juillet 1844, ensemble les textes qui l'ont complétée
et modifide, le décret du 30 octobre 1935 relatif aux brevets d'invention intéres-—
sant la défense nationale, le décret du 29 novembre 1939 relatif aux inventions
intéressant la défense nationale, les articles L 603 et L. 604 du code de la
santé publique, le décret n® 53)971 du 30 septembre 1953 instituant des licences
spéciales en matidre de brevets relatifs 4 1'obtention de produits pharmaceuti-
ques ou remédes et toutes dispositions contralres & la présente loi.

~ OBSERVATIONS : L'térét d'abroger par L'article 72 du projet pour la seconde
fois des textes déja abrogds par 17article 72 de la loi de 1968 n'apparailt guére.




ART, 73

ARTICLE 73

La préseunte lol entrera en vigueur au plus tard le premier jour du douziéme
mois suivant sa publication au Journal Officiel. Des décrets en Conseil d'Etat
en fixeront les modalité@s d'application,

En cas de circonstances exceptioonelles, affectant le fonctionnement normal
des communications, les délais fix8s par la présente loi et les textes pris pour
son application pesuvent étre prorogés ou réouverts par décret.

Les dispositions prévues aux arfizies 19 et 20 seront appliquées progressivement
aux divers secteurs de la technique et par r&férence 3 la classification interna-
tionale des brevets d'invention instituée par la convention du 19 décembre 1954,

Toutefols les propriftaires des brevets issus de demandes déposées aprés la
date d'entrée en vigueur de la présente loi, et qui ne sevaient pas encore soumis
aux dispositions des articles 19 et 20 en vertu de 1'alinéa précédent, ne pourront
former une action en contrefagon ¢u’aprés avoir demand? 1'avis documentaire
établi contradictoirement comme il est dit 3 l'article 20 ci-dessus.

En cas de depcx d’une nouvells rédaction des revendications ces derniéres ne
doxvent pas avolr une Se plus étendue gue les revendications dorigine
quielles remplacent d8terminent rétroactivement la protection conférée
par le brevet'.

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 73

La présente loi enirera en vigueur au plus tard le premier jour du douzidme
Mmois suivant sa publication au Journal Officiel. Des décrets en Consell d'Etat
en fixevront les modalii&s d'application.

Les dispositions prévues aux articles 19 et 20 seront appliquées progressivement
aux divers secteurs de la tec hﬂLQUt et par référence & la classificstion inter-
nationale des brevets d'invention institue par la convention du 19 dé&cembre 1954.

brevets issus de demandes dépostes aprés la
date d'entrée en vigueur de ia présente loi, et qul ne seralent pas enczors
soumis auy dispositions des arii 1es 19 et ?O en vertu de 1'alinga p?éﬁad nt, ne
pourront former une action en contrefacon qu’aprds avoir demandé 1'avis de nou-
veauté@ établi contradictoirement comme 1l est dit 4 lYarticle 20 ci~deesus.

Fnufet0139 les proprjpf¢1ge@ de

~ OBSERVATIONS : . L'ariicle 73 al. 2 du projet habrlite 1'Adminisirvation d modi-
fler par déoret certains délais. Dans la mesure on la pZupapb des délais sont fixés
par décret 11 n'était pas nécessaire d'Stablir cette habilitation. Plus importante
est L'article 75 al. 3 infine. Le terme d'avis documentaire est heureusement
substitué au termz d'avis de nowveauté figurant dane le itexte présent de la lot.
Dans les instances en convrefagon de brevets déposése entre le Jer janvier 1969 et
le ler janvier 1974 et qui n'auraieni poiné été sowmis & la procédure d'établis—
sement d'avis da@umenzairﬂ la procédure "nowveau régime' s'appliquera. Elle pourra
comme aujourd'hul accueillir des nouvelles rédactions des revendications mais
celles~ci devront Btre nécessairvement véalisées dans wn sens restrictif. Flles
auront alors une portée rétroactive.




ART. 74

~ Texgte du PROJET :

ARTICLE 74
La présente loi est applicable dans les territoires d'outre-mer, de la Nouvelle-

Calédonie, de la Polynésie frangaise, de Saint Pierre et Miquelon, de Wallis
et Futuna et des Terres australes et antarctiques francaises.

~ Texte de la LOI :

ARTICLE 74
La présente loi est applicable dans les territoires d'outre-mer, de la Nouvelle

Calédonie, de la Polynésie frangaise, de Saint Pierre et Miquelon, de Wallis et
Futuna et des Terres australes et antarctiques frangaises.

— OBSERVATIONS : Pas de changement, pas d'observation.




ARTICLE 30 al. 1 et 2

Les droits attachés & un brevet de produit qui ne décrit pas d'applicatign
thérapeutique de ce produit, ne s'étendent pas a4 1'utilisation dudit produit
pour la fabrication de médicaments ni aux autres actes prévus i l'article
29, 2°, relatifs & ces médicaments.

Les dispositions du présent article ne portent pas atteinte aux droits at-—
tachés aux brevets concernant des procé&dés de fabrication du produit en cause.

- OBSERVATIONS : Les auteurs du projet, répondant auwx souhaits, parf‘aitement.
sérieux des tndustriels de la pharmacie écartent la plupart des dispesitions
spécifiques aux nventions thérapeutiques. L' absorption par le régime de
droit commun se parachéve.









