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I - LES FAITS.

- 17 juillet 1967

- 20 décembre 1971

-2 décembre 1975

- 16 décembre 1975

-8 avril 1976

- 18 mai 1977

! - LE DROIT.

La Société ARCO FALC obtient la délivrance du brevet n°® 1492 898
ayant pour objet un jeu de football de table.

La Société ARCO FALC obtient la délivrance du brevet de perfec-
tionnement n° 2090.497 ayant pour titre : «jeu de football de table
perfectionnéy .

La Société ARCO FALC fait effectuer une saisie contrefagon aux
magasins le PRINTEMPS & Paris sur 2 jeux de football de table
fabriqués par la Sociét¢ MONNERET et Fils.

La Société ARCO FALC, demandeur, assigne la Société MONNE-
RET et FILS et la Société des Grands Magasins Le PRINTEMPS,
défendeurs, en contrefagon.

La Société MONNERET et Fils conclut & la nullité de la saisie
contrefagon et au rejet des diverses demandes, et se porte reconven-
tionnellement demanderesse en réparation pour procédure abusive.

La Société des magasins Le PRINTEMPS conclut 4 sa mise hors de
cause au motif que les jeux litigieux étaient vendus dans le cadre
d’un contrat de démonstration.

T.G.I.PARIS
- rejette la demande de la Société ARCO FALC.
- fait droit & la demande en réparation de la Société
MONNERET.

Quatre points d’importance inégale se trouvaient posés en I’espéce ; un probléme de brevetabilité (1)
et de portée de brevet (2), la possibilité d’appel en la cause de la société dans les locaux de laquelle étaient
commis les actes prétendus de contrefagon (3), la demande reconventionnelle du défendeur pour procédure

abusive.

A/ LE PROBLEME.

1/Prétentions des parties.

1er PROBLEME : VALIDITE DU BREVET N° 1 492 898.

a) Le demandeur en contrefagon (Soc. ARCO FALC)

prétend opposer le brevet n° 1 492 898 comme invention de combinaison permettant dans un jeu de football
de table P'accessibilité par le haut des paliers et permettant de maintenir les barres dans les paliers contre un

déplacement longitudinal.
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b) Le défendeur en contrefagon (Soc. MONNERET)

prétend ne pas se voir opposer le brevet n° 1 492 898 comme invention de combinaison permettant dans
un jeu de football de table I’accessibilité par le haut des paliers et permettant de maintenir les barres dans les
paliers contre un déplacement longitudinal, qui n’est qu’une simple juxtaposition, non brevetable, d’éléments

antériorisés.

2/ Enoncé du probléme.

L’invention décrite au brevet 1 492 898 est-elle une invention de combinaison, brevetable ?

B/ L.A SOLUTION.

1/ Enoncé de la solution.

«Attendu qu’il ressort clairement du texte de brevet que celui-ci décrit,
en prétendant les faire entrer dans une combinaison, deux categories
de moyens, d'une part un premier nmoyen consistant d prévoir dans la
partie haute de Uentourage du jeu de football de table un couvercle qui
peut s’enlever pour rendre accessible par le haut les paliers de support des
barres, et, d autre part, des moyens de fixation des barres dans les paliers
décrits sous plusieurs formes de réalisation.

«Or, attendu que le moyen daccessibilité par le haut des paliers, et les
moyens de fixation des barres poursuivent un but différent, le premier
tendant seulement a permettre plus facilement la mise en place des
barres et les autres moyens tendant seulement a fixer les barres dans
les paliers pour éviter un déplacement longitudinal de celles-ci.

«Que le premier des moyens remplit une fonction indépendamment des
autres moyens, et ne coopere pas qvec ceux-ci en vue dun resultat
COmMun.

«Qu’il y a donc entre eux une simple juxtaposition et non une combi-
naison brevetable.

«Attendu,dés lors, que les moyens du brevet peuvent étre antériorisés
séparémenty.

(Et le jugement reléve que les divers moyens de brevet litigieux sont antériorisés par les brevets anglais, n°
719 038 ; frangais, 765 266 ; belge, 494 821 ; suisse, 189 896).

2/ Commentaire de la solution.

La solution est ici fort classique ol 1’on exige d’une invention de combinaison, non point sans doute,
que les divers moyens réagissent les uns sur les autres, mais qu’ils coopérent ensemble a la production d’un
résultat commun, irréductible a la somme des effets techniques de chacun des moyens. Tel n’était pas le cas en
Pespéce ou ils remplissaient des fonctions indépendantes. On relévera par conséquent une fois encore que la
distinction de la juxtaposition - non brevetable - de la combinaison - brevetable - s’opére par I’observation de
I’absence ou de la présence d’un caractére industriel au niveau du groupement.

A/ LE PROBLEME.

1/ Prétentions des parties.

2e PROBLEME : PORTEE DU BREVET 2 090 497.

a) Le demandeur en contrefagon (Soc. ARCO FALC)

prétend que la Société MONNERET contrefait son brevet 2 090 497
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b) Le défendeur en contrefagon (Soc. MONNERET)
prétend que les objets suspects ne contrefont pas le brevet 2090 497

2/Enoncé du probleme {de fait)

Ces objets fabriqués par le défendeur, contrefont-ils le brevet 2 090 497 ?

B/ LA SOLUTION.

1/ Enoncé de la solution.

«Que linvention est caractérisée en ce que chacun des éléments ou gaines
couvre-tiges est constitué par un profilé ayant une section transversale
sensiblement en forme de U dont les ailes sont pourvues intérieurement
d’au moins un bord saillant orienté longitudinalement par rapport a ces
ailes et destiné a s'engager avec possibilité de coulissement dans des
guides aménagés sur les deux faces des parois latérales du jeu de football
de table.

«Attendu que la sociét défenderesse ne conteste pas la validité de ce brevet
mais soutient que les jeux saisis ne le contrefont pas.

¢Attendu a cet égard que les modeéles 1468 et 1469 comportent des
couvercles fixés par vis et ne reproduisent donc pas les caractéristiques
de linvention.

¢Attendu certes que les modeles 1445 et 1462 comportent un longeron
en matiere synthétique en forme de U dont les lévres sont recourbées vers
Uintérieur pour permettre la fixation de ce longeron dans deux rainures
réalisées dans le bord du cadre.

«Mais attendu que ces longerons, dont le profil en U est déja connu, se
fixent par enfoncement de haut en bas venant pincer élastiquement les
parois latérales du jeu selon le procédé connu de clipsage.

«Que les faces infericures des baguettes de couvercle ne sont pas planes,
mais comportent des évidements correspondant @ d’autres évidements
pratiqués dans les parois pour recevoir les paliers.

« Qu ainsi ces baguettes
ne peuvent absolument pas coulisser contrairement aux couvre-tiges
du brevet de la Société ARCO FALC.

«Qu elles ne produisent pas, du fait de leur structure différente, le méme
effet technique de la méme fagon.

«Que les modéles de la Société MONNERET n° 1445 et 1462 ne contre-
font pas le brevet 2 090 497.

2/ Commentaire de la solution.

Souveraine appréciation par le juge de fait de la portée du brevet opposé. L’action en contrefagon est
ici rejetée pour défaut d’élément matériel de P'acte de contrefagon.

3e PROBLEME :APPEL EN LA CAUSE DE LA SOCIETE DANS LES
LOCAUX DE LAQUELLE ETAIENT COMMIS LES
PRETENDUS ACTES DE CONTREFACON.

La soci¢té¢ des magasins du PRINTEMPS prétendant que les jeux suspects étaient vendus dans le cadre
d’un contrat de démonstration par un démonstrateur salarié de la Société MONNERET, concluait 4 sa mise
hors de cause et, subsidiairement, 4 ce que cette derniére société la garantisse de toute condamnation qui
pourrait étre prononcée a son égard.
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Les juges ayant relevé que les actes de contrefagon n’étaient point constitués, il était normal que
cette Société fiit mise hors de cause. Elle I’eit probablement été d’ailleurs, quand méme les actes auraient
été contrefaisants. Les contrats de démonstration comportant en effet des clauses insistant vivement sur
l'autonomie du démonstrateur par rapport au magasin concédant et sur 'absence totale de responsabilité
de celui-ci du fait de celui-la (V. sur ce probléme J M. MOUSSERON et V.A., Droit de la distribution, Paris,
Litec, 1975, n° 139).

Dans I’hypothése, en revanche, ot la Société LE PRINTEMPS aurait eu connaissance du caractére
contrefaisant des objets 4 vendre par le démonstrateur, elle eit pu étre condamnée non point sans doute
au titre de la fourniture de moyens (art.51, de la loi du 2/1/1968, mais au titre de la complicité d’une faute
civile de contrefagon, dont I’application n’est plus, semble-t-il, exclue par la loi nouvelle.

4e PROBLEME : DEMANDE RECONVENTIONNELLE POUR PRO-
CEDURE ABUSIVE.

A/ LE PROBLEME.

1/Prétentions des parties.

a) Le demandeur reconventionnel (Soc. MONNERET)

prétend qu’en avertissant un de ses clients étrangers de I'existence d’une action en contrefagon, la Société
ARCO FALC a commis une faute entrainant a sa charge une obligation de réparation.

b) Le défendeur reconventionnel (Soc. ARCO FALC)

prétend qu’en avertissant un client étranger du demandeur de I'existence d’une action en contrefagon, il n’a
pas commis de faute entrainant a sa charge une obligation de réparation.

2/ Enoncé du probléme.

Le breveté, en avertissant un client étranger du prétendu contrefacteur de 1’existence d’une action en
contrefagon, commet-il une faute entrainant a sa charge une obligation de réparation ?

B/LA SOLUTION.

1/Enoncé de la solution.

«Attendu que la Société MONNERET verse aux débats, pour étayer
cette demande, deux documents qui établissent que non seulement
la Société SAPAL, Centre d’Achats du Printemps, a annulé une com-
mande du 12 janvier 1976 4 la suite de lassignation délivrée a la Société
des magasins des PRINTEMPS, mais surtout que la WALKER INTERNA-
TIONAL DETROIT, avertie par un conseil représentant la Société ARCO
FALC que la Société MONNERET aurait contrefait un brevet, a cessé
d’importer des jeux de football de la Société MONNERET.

«Que si la Société ARCO FALC a pu se méprendre de bonne foi sur la
portée de ces brevets, un tel agissement auprés d’un client américain
de la Société défenderesse a causé un préjudice certain d celle-ciy.

2/ Commentaire de la solution.

Le jugement aurait pu étre davantage explicite sur ce point et laisse & penser au lecteur inattentif que le
breveté n’a pas commis de faute, ayant pu se méprendre de bonne foi sur la portée de ces brevets, et est néan-
moins condamné a réparer le préjudice subi par l'inventeur concurrent. En vérité, 1’action en contrefagon
n’était pas abusive et, de ce chef, le défendeur ne peut obtenir de dommages-intéréts. En revanche, le fait
d’informer expressément un client étranger du défendeur qu’une action en contrefagon est engagée contre ce
dernier traduit une imprudence ayant entrainé un dommage - éléments constitutifs de la responsabilité civile
engendrant une obligation de réparation. RAPPROCHER : PARIS, 1 octobre 1975, D.B. 1976, IV, 7

Com. 8 décembre 1975, D.B. 1976, V, 1



TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE PARIS

18 MAL 1977

DEMANDERESSE : La Société ARCO FALC société de droit Tialien dont le sigge est
2 MILANO (ITALIE) Via Boccaccio 20063 CERNUSCO SUL NAVIGLIO,

DEFENDERESSES : Société MONNERET & Fils dont le siége est a LONS LE SAULNIER
(Jura) 5/7, Avanue Henri Grenet prise en la personne de ses
représentants légaux domiciliés audit siege

SOciété des Grands Msgasins AU PRINTEMFS dont le sieége est i
PARIS (9&) 64, Bld Haussmann

La Société ARCO FALC est titulaire du brevet frangais demandé le 27
avril 1966 et délivré le 17 Juillet 1967 sous le n° 1.492.848; que ce brevet a
pour objet un jeu de football de table ;—-— s o e i o

Qu'elle est également titulaire du brevet frangais ayant pour titre
jeu de football de table perfectionné, déposé le 24 Février I97%L et délivré le
20 Décembre T97T SOUS 1€ N°® 2,000,497 § oo oo o o s e o o 1 oo o

En vertu d'une ordonnance du Président de ce Tribunal en date du 26
novembre 1975, la Société ARCO FALK faisait procéder le 2 Décembre I975 suivant
procés-~verbal de Me CABOUR, huissier de justice & PARIS & 1la saisie~contrefagon
aux magasins PRINTEMPS a PARIS de deux jeux de football de marque SERIA ayant
pour références I1445 et 2468 et fabriquée par la Scciété MONNERET & Fils de LONS

LE SAUNTER o o e oo s o e 2 o 2 o s e 2 5 = 2 e £ e . 0 2 e o 2

La Société ARCO FALK prétendant que ces jeux reproduisaient les cavac-
téristiques des jeux couverts par ses brevets 1.492.898 et 2.090.497, assi-
gnait les I6 et 17 Décembre I975 1la Société MONNERET & FILS et la Société des
Grands Magasins "AU PRINTEMPS" en contrefagon desdits brevets, en confiscation
a son profit des appareils argués de contrefacon, en paiement d'une indemnité
a fixer a dire d'expert, et dés & présent, d'une provision de 100 000 F (CENT
MILLE FRS), en interdiction sous astreinte de T 000 F (MILLE FRS) par infrsciion
constatée de fabriquer et de vendre des dispositifs contrefaisants, et en publi-
cation du jugement a intervenir dans JO journaux, le tout avec exécution provi-

BOT T o e e e e m e om0 £ 0 P o s



Par acte du Palais du 8 Avril 1976, la société MONNERET & Fils concluait
a la nullité de la saisie-contrefacon au motif que la remise préalable a la saisie
de 1'ordonnance la prescrivant n'aurait pas eu lieu et au rejet des diverses de-
mandes de la Société ARCO FALC ; qu'elle se portait reconventionnellement deman-
deresse en paiement de 2 somme de I00 000 F (CENT MILLE FRS) a titre de dommages-
intéréts pour procédure abusSive j———mm—m e e e

De son cBté, la Société des Magasins du PRINTEMPS prétendant que les
jeux étaient vendus dans le cadre d'un contrat de démonstration, par un démons-
trateur salarié de la Société MONNERET & FILS, concluait a sa mise hors de cause

et subsidiairement & ce que cette derniére société la garantisse de toute con-
damnation qui pourrait &tre prononcée a son €gard j——e——mm s — e m e

S UR LA SATISTIE

Attendu qu'il ressort des piéces produites ue l'huissier & signifié
q P P q g

au saisi préalablement & ses opérations et par un acte séparé l'ordonnance auto-
risant la SAiSle jmme e e o e

Que la dite saisie a donc été pratiquée valablement et qu'il n'y a donc
pas lieu d'en prononcer la nullité sollicitée par la Société MONNERET & FILS ;

SUR LE BREVET 1.492. 898.

Attendu que selon ce brevet, l'invention a pour objet un jeu de football
de table du type comprenant plusieurs bases constituées chacune par deux parties
télescopiquement enfoncées 1'une dans l'autre et supportées dans le cadre d'ent-
purage du jeu, systéme déja connu, mais caractérisé '"parce que les paliers de
support des barres dans l'entourage sont accessibles par le haut aprés enlévement
d'un @ouvercle pour permettre le montage des barres, les parties des barres in-
térieures présentant des moyens%ui les maintiennent dans le palier contre un
déplacement longitudinal' -—— s s o e

Que le brevet ajoute que les barres télescopiques peuvent &tre aussi
completement fabriquées et montées indpéendamment des paliers et en atelier ce
qui correspond & une facilité et & un abaissement considérable du prix de fabri-
cation et que leur démontage est également facile, notamment pour 1'échange des
barres endommAZEES ;=== === e o e m e

Attendu que le brevet indique ensuite les moyens qui assurent les barres
contre un déplacement longitudinal par rapport au palier de l'entourage ;---------

Qu'il enseigne & cet égard qu'aux extrémités des barres sont prévues des
saillies ou évidemu.ents,sous forme d'encoches ou d'aplatissements, qui coopérent
avec des évidements ou saillies corregpondants des logements de paliers j;--------

Que le brevet décrit d'autre part les piéces particuliéres, par exemple
en matiére synthétique, formant paliers, placées dans le cadre de l'entourage
et dans lesquelles les barres sont maintenues ;--—----=m-meom e e e c e



Que ces pieces comportent des évidements ou des saillies qui s'adaptent
aux seillies ou évidements des extrémités des barres,les ouvertures dans les
logements de paliers présentant chaque fois une ou plusieurs saillies élastiques,
qui, lors de la mise en place des barres, sont saisies par celles-ci avec effet
d@ TEESOT L § = m m o o o o o o e et e e e

Que le brevet ajoute que les logements présentent des saillies, des
brldeo ou analogues saillant vers l'intérieur, qui sont contigues & l'entourage
ou s'engagent dans celui-ci pour empécher un déplacement longitudinal des barres

Suivant 1'un des autres modes de réalisation énumérés, 1l'extrémité
de la partie inférieure de la barre porte une cheville perpendiculaire ou analo-
gue, ou est recourbée de facon correspondante et vient se fixer dans l'entourage
ou le logement de palier présentant un pergage dans lequel la cheville ou la
courbure peut 8tre enfonCEe = e e e i o e e o e

Que le brevet indique enfin, dans un autre mode de réalisation, a
1'extrémité de la barre sont prévus des saillies, aplatissements ou encore des
disques ou analogues les uns des autres, et qui correspondent a 1'épaisseur de
l1'entourage ou du logement de palier, de sorte qu'aprés mise en place de la
barre des saillies, aplatissements, disques ou analogues sont appliqués latéra-
lement contre l'entourage ou le logement ;----=-~-- o e e

Attendu que selon ce brevet la Société ARCO FALC revendique la
combinaison des moyens ci-dessus décrits pour permettre l'accessibilité par
le haut des paliers et maintenir les barres dans les paliers contre un dépla-
cement longitudinal j-mmemo—emm s e e o 2 e n

Attendu que la Société MONNERET & FILS prétend de son cdté que l'ac-
cessibilité par le haut et la fixation des barres ne concourent pas 3 un résultat
d'ensemble, qu'il ne saurait y avoir une combinaison des deux sortes de moyens,
mais simple justaposition non brevetable ; qu'elle soutient par ailleurs que
cette combinaison ne serait pas en tout cas nouvelle et oppose au brevet un cer-
tain nombre d'amtEriorités e m o e e e

Attendu qu'il ressort clairement du texte du brevet que celui-ci dé-
crit, en prétendant les faire entrer dans une combinaison, deux catégories de
moyens, d'une part un premier moyen consistant & prévoir dans la partie haute de
l'entourage du jeu de football de table un couvercle qul peut s'enlever pour ren-
dre accessible par le haut les paliers de supports des barres, et,d'autre part,
des moyens de fixation des barres dans les paliers décrits sous plusieurs formes
de réalisation j--memooomce e g S

Or, attendu que le moyen d'accessibilité par le haut des paliers,
et les moyens de fixation des barres pousuivent un but différent, le premier
tendant seulement & permettre plus facilement la mise en place des barres et les
autfres moyens tendant seulement & fixer les barres dans les paller pour éviter
un déplacement longitudinal de celles—Ci j===m—mmmmmem—m e

Que le premier des moyens remplit ume fonction indépendamment des
autres moyens, et me coopére pas avec ceux-ci en vue d'un résukat commun j---=~=--~
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Qu'il y a donc entre eux une simple juxtaposition, et non une com-
binaison brevetable ;- - oo e e e

Attendu deés lors que les moyens du brevet peuvent &tre antériorisés
SEPATEMEN T  § = = = e i o e e o e e e e et e o o o o e
Or, attendu & cet égard que le brevet anglais n° 719.038 opposé
comme antériorité par la Société défenderesse décrit un jeu de football de table
dans lequel las barres télescopiques sont placées dans des paliers accessibles
par le haut aprés enlévement d'un couvercle, les parties des barres & 1l'inté-
rieur des paliers étant immobilisées longitudinalement par un systéme d'une gou-
pille wunique et de rondelles métalliques situées en saillies de part et d'autre
du cadre et dont 1'écartement correspond & 1'épaisseur de la paroi ;-----=-mw-=--

Que ce brevet divulgue donc & la fois l'accessibilité par le haut
des paliers pour permettre de mettre mn place ou de retenir plus facilement
des barres télescopiques, et un moyen de fixation des barres dans les paliers
pour éviter tout déplacement longiltudinal, que ces deux caractéristiques se re-
trouvent encore dans le brevet frangais 765.266. , la partie intérieure de la
barre télescopique étant fixée dans la paroi par une vis située & l'intérieur de
la paroi, ce qui implique que les parois latérales du jeu sont constituées en
deux parties, ce qui ressort d'ailleurs de la figure 1 j--crre—ormsmmommmm—e e

Attendu certes que dans le sys téme et fixation des barres de ces deux
brevets, la partie intérieure de la barre télescopique n'est pas logée dans une
piéce particuliére fixée dans le cadre j-———o—mm oo o e

Mais attendu & cet égard que le brevet frangais N° 984.162, qui
prévoit lui aussi d'ailleurs 1l'accessibilité des paliers par le haut, enseigne
le placement de la barre dans une pidce particuliére constituée d'un coussinet
avec double surface circulaire enserrant le bati latéral du jeu, et dont les
saillies latérales empéchent la translation du palier par rapport au cadre,
piece reproduisant sur ce point la structure du logement décrite au brevet de la
Société ARCO FALC et revendiquée au 7& du résuUmé ;-—=-—m=m=mmm s m o

Que certes cette piéce particuliére ne comporte pas de moyens de
FiRAEION = s oo e e e e e e e e e e e i e e

Qu'il n'en est pas de méme de la piéce particuliére décrite par le
brevet britannique 870.130 qui précise que pour lafixation de la barre on aména-
ge dans la paroi arriére un évidement cassé dans lequel est logé un bloc de ny-
lon ou toute autre matiére similaire formant palier et constitué d'un écrou
moulé en Watieére plastique dans lequel se visse 1'extrémité filetée de la tige
qui constitue 1'élément fixe de 1l'élément télescopique; tandis que dans la paroi
avant est aménagé un autre &videment ouvert vers le haut, rempli par un bloc de
nylon qui sert de palier pour la partie coulissante de 1'élément télescopique,
et est maintenu dans 1'évidement par une bande ou latte fixée par des vis sur
le chant supérieur de la paroi ;——rr—=—s s o

Attendu que ce brevet divulgue outre l'accessibilité par le haut des
paliers, un moyen de fixation de la partie intérieure de la barre télescopique
dans une pieéce particuliére en matieére synthétique prévue dans l'entourage, et
dont le filetage forme des évidements et des saillies, qui shdaptent aux saillies
et évidements formés par le filetage de 1'extrémité de la barre j-~--w-eo—emm——-



Attendu par ailleurs que le brevet belge 494,821 décrit une barre
fixée, en acier, logée au moyen d'une rotule terminale dans une cuvette de forme
appropriée fixée dans la paroi latérale, tandis que le brevet suisse I189.896
utilise un moyen de fixation équivalent, la barre se terminant par une plaque
en saillie qui se loge dans 1'évidement du palier j---ecromemom o

Que ces brevets divulguent donc les moyens de fixation prévus au bre-
vet de laSociété ARCO FALC qui sont caractérisés par la coopération des saillies
ou évidements des parties intérieures des barres avec des évidements ou saillies,
soit des logements de palier, soit des pitces particulieéres en matiére synthé-
tique prévues dans 1es PaArOLS j=rm=—m e oo e e e m

Que l'application de ces moyens a la piéce particulieére connue du
brevet N° 984,162 dont les saillies latérales empéchent la translation du palier,
constitue un simple emploi NOUVEEU = —mm oo o e e e e e

Attendu enfin que les modes de réalisation comportant des saillies
ou des disques dont 1'écartement correspond & 1'épaisseur de l'entourage ou au
logement des paliers et appliqués latéralement contre ceux-ci sont antériorisés
par le brevet suisse 194.787, et les modes de réalisation comportant une courbure
de la barre ou analcgue, qui s'enfonce dans un trou pratiqué dans la paroi sont
antériorisés, moyen de fixation utilisé dans les modéles T462 et T445 de la
Société défenderesse, sont antéricrisés par le brevet frangais I1.055.497;------~-

Qu'il apparait ainsi que les différents moyens du brevet 1.492.898,
invoqués dans la présente instance sont : soit antériorisés par les moyens dé-
crits par les brevets opposés comme antériorités ou leurs équivalents, soit cons-
tituent un 4imple emplol nouveau, soit ne sont pas reproduits dans les jeux ar-
gUés de CONLYELAGOM oo o o e e e et e e

Qu'il y a lieu, en conséquence, de débouter la Société ARCO FALC
de son action en contrefagon de son brevet I,492.898 j-—---mm-mmommmmmm—mmmmmmeem

S UR L E BREVET 2090 - 497

Attendu que ce brevet décrit un perfectionnement aux couvre tiges
habituellement employés dans les jeux de football de table et qui sont fixés
sur les bords supérieurs des parois latérales du jeu par des clous et par des
V8§ m e e e e e e et e o et e o o e e e

Que 1l'invention est caractérisée, en ce que chacun des éléments ou
gaines couvre tiges est constitué par un profilé ayant une section transversale
sensiblement en forme de U dont les ailes sont pourvues intérieurement d'au
moins un bord saillant orienté longitudinalement par rapport & ces ailes et des-~
tiné a s'engager avec possibilité de coulissements dans des guides aménagés sur
les deux faces des pmrois latérales du jeu de football de table j-------cm—mo—am



Attendu que la Société défenderesse ne conteste pas la validité de
ce brevet, mais soutient que les jeux saisis ne le contrefont pas ;--—=—-===-=e--

Attendu, a cet égard que les modéles 1468 et 1469 comportent des
couvercles fixés par vis et ne reproduisent donc pas les caractéristiques de
1T IMVENEI ON ) = r m om o o et o oo ot o o o 1 o

Attendu certes que les modeles 445 et I462 comportent un longeron
en matiére synthétique en forme de U dont les lévres sont recourbées vers 1l'in-
térieur pour permettre la fixation de ce longeron dans deux rainures réalisées
dans le bord du cadre ;~~-- e o o e . e e

Mais, attendu que ces longerons, dont le profil en U est déja comnnu,
se fixent par enfoncement de haut en bas venant pincer élastiquement les parois
latérales du jeu, selon le procédé connu de clipsage;=-=m=mmm—==—momm oo oo m oo

Que les faces inférieurs des baguettes de couvercle ne sont pas
planes, mais comportent des évidements correspondant & d'autres évidements pra-
tiqués dans les paroisg pour recevolr les paliers j-~—r—r——momme oo e

Qu'ainsi ces baguettes ne peuvent absolument pas coulisser contrai-
rement aux couvre tiges du brevet de la Société ARCO FALC j--remmmmo-m—ommmm e

Qu'elles ne produisent pas, du fait de leur structure différente,
le méme effet technique et de la méme FAGOM === m s oo e

Que les modéles de la Sciété MONNERET & FILS N° T445 et 1462 ne
contrefont pas le brevet 2 000 497 ;e m oo oo m s o o

Attendu en définitive qu'il y a lieu de débouter la Société ARCO

FALC de son action en contrefagon des deux brevets invoqués, tant & l'encontre
de la Société MONNERET & FILS que de la Société des Magasins du PRINTEMPS ;----~

Que la demande en garantie de cette derniére société contre la
Société MONNERET & FILS doit, par voie de conséquence, &tre déclarée sans objet ;

SUR LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE DE LA SOCIETE MONNERET & FILS

Attendu que cette société verse aux débats, pour étayer cette deman-
de, deux documents qui établissent que non seulement la Société SAPAC, centre
d'achat au PRINTEMPS, a annulé une commande du I2 Janvierl1976 & la suite de
l'assignation délivrée a la Société des Magasins du PRINTEMPS mais surtout que
la WALKER INTERNATIONAL DETROIT, avertie par un Conseil représentant la Société
ARCO FALC que la Société MONNERET & FILS aurait contrefait un brevet, a cessé
d'importer des jeux de football de la Société MONNERET & FILS j--r---—-mm=mmoem—x

Que si la Société ARCO FALC a pu se méprendre de bonne foi sur la
portée de ces brevts, un tel agissement auprés d'un client américain de la
Société défenderesse, a causé un préjudice certain & celle-ci ;-------m-corem—m——-



Que le Tribunal estime que l'allocation de la somme de IO 00O F
(DIX MILLE FRS) réparera suffisamment le montant du préjudice subi par la
Société MONNERET & FILS ;| ——-mmemm e e e e e e e e e e

PAR CES MOTTITFS

Dit que la saisie-contrefacon pratiquée par la Société ARCO FALC
1'a 6té valablement j——=-—m— e oo e -

Déclare par contre ladite société mal fondée en son action en contre-
facon de ses brevets I1.492.898 et 2. 090,497 j-m=mmmmm e o m e m— e

La déboute en conséquence de toutes ses demandes dirigées tant contre
la Société MONNERET & FILS que contre la Société des Magasins du PRINTEMPS ;------

Déclare sans objet la demande en garantie formée par cette derniere
société contre la Société MONNERET & FILS ; ==-mmm—mm e = e mm oo e e e e oo

Déclare la Société MONNERET et FILS partiellement fondée en sa de-
mande reconventionnelle ;

Condamne la Société ARCO FALC a payer a la Société MONNERET & FILS
a payer a la société MONNERET & FILS la somme de I0 000 F (DIX MILLE FRS) 2 titre
de dommages-inNtErBES j ~——=—=—m—m oo oo e —

Condamne la Société ARCO FALC en tous les dépens dont distraction au
profit des avocats de la CAUSE ; =—=—————mmmmmm e m e

Fait et jugé le I8 Mai 1977 / 3& CHAMBRE/

Le Secrétaire - Greffier LE Vice~Président.
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" bords supérieurs des parois latérales du meuble san$ employer

‘35

4o

~enlever les tiges de manoeuvre de leurs siéges pour des manu-

LTreem gy ,2'0564'97

La prégente invention concerne un perfectionnement apporté
au jeu de f&ot-ball de table, appélé habituellement baby-foot
par les usagers. Elle concerne en particulier un perfectidnne—
ment apporté aux couvre-tiges habituellement employés pour
maintenir en place les'tiges ou barres de manceuvre, qui peuvent
tourner dans des siéges appropriés aménagés tout preés de5 bords

éupérieurs des parois latérales du meuble. Normalement, ces

" couvre~-tiges sont constitués par des bandes de bois, de métal

ou de matiére plastique, fixées sur les bords supérieurs de ces
parois latérales au moyen de clous et (ou bien) de vis. Ces
systémes de fixation des couvre~tiges présentent toutefois des
inconvénients non négligeables. Par exemple, 1orsque ées couvre-

tiges sont fixés directement enbfabrique sur le meuhle "baby-

foot", celui-ci a des dimensions d'encombrement importantes et

anti~économiques du point de vue de l'emmagasinage et du trans~‘

port. S1i au contraire on réduit cet encombrement a des dimen-

i

éions acceptables, c'est-a-dire si 1'emnagasinage et le trané-f

'port sont effectués lorsque le meuble est a 1'état demonte,

"l‘ex0101tant du meuble doit pourvoir directement a l'applica—

tion ou fixation des couvre-tiges 4 l'aide de dous et {ou bien)
de vis, ) > T

Un autre inconvénient consiste en ce que lorsqu'on veut
-
tentions ou pour d'autres raisons, il faut obligatoirement en-
lever les couvre-tiges, opératioﬁ‘qui est laborieuse et qui-

entrafne des risques de rupture des bandes constituant les’

‘couvre~tiges eux-mémes, ce qui oblige & les remplacer.

Lt'objectif principal de la présente invention’ consiste a

- péaliser un jeu de foot-ball de table perfectionné, dans le-

quel on utilise des couvre-tiges pouvant 8tre fixés sur les

des clous ou autres systémes de fixation de ce type,ice qui

évite les inconvenients précités. sans nuire aux cagactéristiques

désirédes de stabilité de 1la_ liaisoﬁ avec rotation entre les ti-

\

ges de manoeuvre et leurs sieges regpectifs. . .

Un autre objectif de la presente invention consiste a rea—[,f¢“
‘Iiser des couvre-tiges du type precite, dont ltutilisation et
‘i'épplication ou fixation sur des jeux de foot-ball de table

de types connus ne nécessitent aucune operation préalable et

laborieuse d'adaptation du meuble lui-mé&me, ni l'utilisation j

Y

S
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iAd'autres dispositifs dont la construction est délicateo

Un autre objectif. encore de la présente invention. consiste

a realiser un couvre-tiges du type considéré, dont la réalisa- .
tion egt facile et_prevoit 1“emploi de matiéres courantes dans
5 . le commerce et des opérations de type connu, de fagon,a ce que
.ce sygtéme 80it avantageux également du point de vue détroite-
~ment économique., ' ‘ '
Ces objectifs, ainsi que dfautres quli ressortiront mieux o
- par 1alsuite, sont'atteints par un jeu de football dé table
10 conforme & la présente invention, caracterisé en ce qu'il
comprend des éléments ou gaines couvre-tiges dont chacun est
védnétitué par un profilé ayant une section transversalé sen-~
.ilgiblement en forme de U dont les ailes comportent intérieure-’
:é_ment au moins un bord saillant orienté longitudinalement par
1§.iﬁ?rapport a ces éiles et destiné a coulisser dans des guides 5\;
L_Hk'éménagés sur les deux faces des parois latérales du jeu de footf:3l
.tf; hgli de table. ‘ _ |
L t, ”D'autres caractéristiques et'avéntages ressortifont plus
‘r"' completement de la description détaillée sulvante, qui concer-
"29“f' ne un couvreutlges conforme a la présente invention et illustré
. o é titre indicatif sur la planche 'de dessins ci-joirnte, ou:
) la fig. 1 représente en perspective avec coupe partielle
une portie de jeu de foot-ball de table, avec emploi du couvre-
tiges de la présente invention; .
25 la figes 2 représente, a plus'grande‘échelle et en coupe,
un détail de ce jeu de fooi=ball de table. ’
- 0n voit sur les figures que le Jjeu de'footbal} de table,
dont l'ensemble ou meuble est indiqué par 1, comporte des pa-
'~ wodis latcérales 2 qui sont pourvues pres de leurs bords superieurs(
30 . 3 de cavités ou siéges équidistants 4 Les tiges ou barres de
”Q manoeuvra 5, qui peuvent étre manceuvrées a l'aide deé poignees

6 et qui, comme on le sait, supportent des simulncres de

‘joueurs 7, s'engagent dans ces sieges U4 avec possibilité de ro-
.. tation. Pour cette liaison. avec rotation entre les tiges 5 et
35‘1A:les sieéges correspondants.i, on prévoit 1 utllisatlon de piéces | .-
‘ » 8 de forme spéciale qui Jouent le rdle de paliers antifrictlonf
'f.fCes piéces 8 sont logées dans les siéges 4, et combortent la-
‘téralement des épaulements 8ret 8b qui's'appuient sur les

faces des parois latérales 2.»Ppés‘du_bord supérieur 3 de cha=

i

ho' que paroi latérale 2, longitudinalement par rapport au bord

\
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. lui-m8me et sur les deux faces de chaque'paroi, on prévoit des
cannelures ou gorges 9 et 10 dans lesquelles péuvent coulisser

~les aailiiés 11 et 12 prévues A 1'intérieur d'un protilé 13

i . .
dcnt la section transversale est sensiblement en forme de U. Ce

5 profi;éilj; qui constitue le couvre-~tiges de la présente in-

vention, s'engage avec possibilifé de coulissement dahg lesdi~

~tes gorges 9 et 10 et vient appuyer, avec les extrémités de

iiT 'ses ailes 13a et 13b dirigées vers le bas, contre le bord su=-

‘5. périeur des épaulements latéraux Baet Bo des piéces antifriction

10 . 8. De cette fagon, le couvre~tiges de la présente invention

15 tifs fixés, en particulier en ce qui concerne la facilité et la '

quntribue activement a maintenir en place leés tiges rotatives

"5. ) ) -

i le couvre-tiges de la présente invention atteint tous les objec—;

rapidité de son montage ou fixation et de son enlévement ou dé~
montage 4 l'occasion d'interventions de manutention ou autres
‘interventions, ainsi qu'au point de vue de l'economie de fa-

\

Dans la pratique, les matidéres employées pour la réalisa-

1§i_tibn de ce per11é ainsi que ses dimensions pourront &tre quel-

“ui conques suivant les exigences de chaque cas particulier, sans

ffpour cela sortir du domaine de protection de la présente in-
- vention, défini par la description précédente et la revendi-

cation suivante. .

La description précédente montre de fagon évidente comment . |

brications o : - .
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‘ ' REVENDICATION

‘ 1. Jeu de foot-ball de table, caractérisé en ce qu'il cdmprend'i
N des éléments ou gaines couvr?Qtiges dont chacun est constitué '
par un profilé ayant une section transversale sensiblement en

5 forme de U'dont les ailes sont pourvues intérieurement d'au '
hoins un bord saillant orienté longitudinalement par rapport
4 ces ailes et destiné i s'engager avec possibilité de coulisse-
ment dans des guides aménagés sur les deux faces des parois-:

latérales du jeu de foot-ball de tables

]
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