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OUVERTURE DES JOURNEES

par Monsieur CORRE
Président des Conseils en brevets d'invention.



Monsieur le Président CORRE :

Monsieur le Directeur, Monsieur le Professeur, Mesdames, Messieurs,
j'ouvre ces journées du PCT organisées war la Fondation Nationale du Droit
de 1'Entrenrise et je dois remercier en particulier le Professeur MOUSSERON
d'avoir eu cette initiative heureuse aprés._la journée du PCT organisée par
1'OMPI et 1'INPI.

I1 est bien évident qu'au moment. ol les droits.de propriété indus-
trielle, dont la compréhension est assez simple au point de vue interne et au
point de vue brevet européen, sont en pleine mutation aussi bien du point de
vue interne que du point de vue international, le PCT reste pour beaucoup
d'entre nous assez flou et il é&tait donc pour beaucoup d'entre nous absolu-
ment indispensable que nous approfondissions nos connaissances au sujet de
cette convention signée & Washington en 1970 et qui va entrer en applica-
tion d'ici quelques semaines. Différents exposés ont &té prévus : la demande
internationale sera traitée ce matin, ensuite il sera é&tudié la recherche
internationale et il sera particuliérement intéressant de savoir si la recher-
che francaise qul sera conduite mar l'office européen vaudra recherche inter-—
nationale.

L'application en France du PCT sera traitée le lendemain par Monsieur
FRESSONNET. Monsieur SAVIGION viendra ensuite nous entretenir de 1'euro-PCT,
question particuliérement intéressante si 1l'on pense 3 la réserve de l'ar-
ticle 45 qui a été faite par la France et qui, pour notre pays, va mener a
une procédure particuliére par rapport aux pays qui n'ont pas fait cette ré-
serve. Enfin, la stratégie de 1l'entreprise face au PCT sera envisagée lors

d'un panel réunissant différents praticiens.

Je ne vails pas voursuivre trés longtemps et je pense que la meil-
leure chose est de passer immédiatement la parole au nremier orateur,
Monsieur VIANES, Directeur de 1°'INPI, et surtout, Président du Conseill d'Ad-
ministration de 1'OEB. Grice 3 Monsieur VIANES, la France est représentée
dans le systéme européen et nous devons nous en féliciter. Monsieur VIANES,

je vous donne la parole......
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PRESENTATION DES JOURNEES

par Monsieur VIANES
Président de 1l'Organisation Européenne des Brevets

Directeur de 1l'Institut National de la Propriété& Industrielle.
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"Megsdames et Messieurs, je voudrais tout d'abord joindre mes f£&li-
citations personnelles a celles qu’a formulées le Président CORRE pour les
organisateurs de cette journée, c'est-d-dire la Fondation Nationale du Droit
de 1'Entreprise et le Centre d'Etudes Internationales de la Propriété Indus-— .
trielle.

En effet, je crois que c'est non seulement une excellente initiative
caomee vient de le rappeler le Président CORRE, camme l'atteste notre présence
ici, mais que surtout, c'est une initiative qui tombe & une date particulié&-
rament opportune puisque le ler Juin 1978, c'est~3~dire "demain®”, est une
date charniére dans 1'évolution de la Propriété Industrielle et ceci au meins
a deux égards, puisque ce fameux ler Juin 1978 est non seulement la date
d’entrée en vigueur effective du traité PCT.mais c'est aussi la date d'entrée
en vigueur effective du brevet europfen.

Ce sont donc deux nouvelles "autoroutes" qui s'ouvrent et cfest 1'une
d'elles que vous allez plus particulidrement. explorer aujourd’'hui. Cette
date, comme tous les grands é&vénements historiques, est 1'aboutissement d'une
assez longue histoire que je ne vais pas rappeler dans ses détails, -car
c'est 1l'aboutissement de prés de.vingt années de coopération internationale.

Cette coopération en matiére de brevets, dont le titre du traité
emprunte las termes, a débuté par des travaux qui se situent dans le cadre
du Conseil de 1'Europe, sur le plan Européen. Les aléas de cette coopération
Burop&enne ont amené les autorités nationales & reprendre les problémes de
ccopération entre les états sous une autre optique, une optique internatio-
nale qui a abouti au Traité de Washington de 1970. Mais ce traité maintenant
nfest qu'un des éléments de la coopération internationale puisque vous savez
qu'il v a désormais aux cdtés du PCT, la Convention de Munich de 1973, et
celle du Luxenbourg de 1975. L'idée de base de tout cela a donc été de déve-
lopper la coopération entre les &tats en matiére de brevets, car pratique-..
ment depuis que des brevets existent et en tout cas depuis qu'il y a la
convention d'Union de Paris, on a toujours considéré qu'il y avait un certain
illogisme & reproduire dans un grand nombre.d'états différents exactement
les mémes procédures, qu'il s'agisse des procédures de dépdt ou des. procédu-—.
res de délivrance. Tré&s curieusement cependant, jusqu'a la période récente,
il y a eu trés peu de coopération en matiére de brevets On peut citer des

accords internationaux en matiére de marques, en matiére d’appellations



panade & la farine en indicquant qu'on travaille successivement la farine avec

les jaunes d’ceufs, le beurre fondu et le liguide bouillant ;

Attendu que dans le carnet d'apprentissage de charcutier de Monsieur
DELANGLE, meilleur ouvrier de FRANCE, se trouve une recette de quenelles a
base de panade et dans laquelle la matiére grasse est introduite en deux fois,
1'éau étant mise & bouillir avec 300 grs de matiéres grasses, la farine et la
fécule étant ensuite ajoutées et lorsque la panade est presque cuite, le reste

de la matiére grasse, soit 100 grs étant incorporée, puis les oeufs ;

Attendu que 1'authenticité de ce carnet et sa tr@s large antériorité
au 18 octobre 1971 est établie par eson aspect jaune, sa reliure ancienne et

son aspect général désuet ;

Attendu qu'il est ainsi étahli que 1'hoamme de métier moyen savait,

avant le 18 octobre 1971 :

1) qu'on pouvait mélanger seulement une partie des matiéres grasses a

~

de 1'eau portée ensuite & ébullition ~

2) qu'on pouvait y ajouter ensuite la farine et le reste du gras, ces
deux opérations effectuées dans cet ordre étant & la base de la fabrication de

la p8te & choux ou de la panade ;

3) que les autres ingrédients pouvaient étre ensuite incorporés a

l'appareil ainsi cbtenu, que la panade soit cuite ou crue ;

Attendu qu'il est de méme établi par les documents produits, qu'un
malaxeur "Stéphan" est apparu sur le marché en 1955 et qu'il a été couramment
utilisé par les quenelliers, que 1'ordre des opérations tel que ci-dessus dé-
crit a été néanmoins respecté, les proportions de matidéres grasses étant plus
ou moins importantes mais celles-ci généralement incorporées a la préparation

en une seule fois ;

Attendu que le brevet n® 7.137.776 déposé par Monsieur FABRE le
18 octobre 1971 ne rev@le en conséquence aucune activité créatrice, 1'incorpo-
ration des matiéres grasses dans une proportion égale au tiers ou au quart du
poids final, opérée en une ou deux fois, ainsi que 1'ordre dans lequel devaient
8tre effectudes les préparations de 1'appareil servant de base aux cquenelles
étant alors connus de 1'hame de métier moyen, qui savait également que le

mélange de la pate s'il &tait effectué dans un malaxeur industriel tournant &
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deg vitesses réglables mails pouvant étre élevées ne rendait plus nécessaire la
cuisson de la panade pour 1'incorporation des autres ingrédients ; qu'il en ré-
sulte par la mére que le procédé n'’est pas davantage le résultat en 1'état ac-
tuel de la technigue de longues et patientes recherches, qu'il ne peut en con-
séquence &tre considéré comme une invention nouvelle au sens des articles 8 et

9 de la Ioi du 2 janvier 1968 ;

ttendu au surplus que Monsieur FABRE doit voit son brevet annulé en
ce que son procédé de fabrication ne répondait pas aux critéres du texte pré-
cité, puisque le 30 avril 1971, soit antérieurémént au dépbt de son brevet, il
a remis sa recette de fabrication & 1l'un de ses principaux clients, la Société

OLIDA, lacuelle l'a communicué & Monsieur ECOCHARD qui la verse aux débats ;

Attendu gue c'est par suité a tort que le Premier Juge a déclaré Mon-
sieur Georges ECOCEARD contrefacteur du brevet n°® 7.137.776 déposé par Monsieur
FABRE au motif qu'il ne rapportait pas la preuvé cue le procédé décrit dans le
brevet correspondait a4 1'état de la téchnique a la date du dépdt ; que sa déci-

sion doit &tre ré&formée et le brevet annulé :

Attendu que les faits de débauchage de son personnel reprochés par
Monsieur ECOCHARD & Monsieur FABRE ne sont pas étabklis, que la Cour ne peut

par suite les constater ;

Attendu que 1'étendue de la demande détermine 1'étendue de la saisie
de la juridiction, que les réserves données par Monsieur ECOCHARD en ce cui
concerne 1'exercice d'une autre action en réparation de son préjudice, sont de

droit, qu'il n'y a pas lieu de lui en donner acte ;

Attendu que 1'appel &tant justifié, Monsieur FABRE doit &tre condamné

aux entiers dépens :

PAR CES MOTTIFS FT CEUX NON CONTRATRES DES PREMIERS JUGES

I.a COUR statuant publiquement et contradictoirement en matiére ordi-

naire et en dernier ressort -

Déclare irrecevable 1'intervention de la Chambre Nationale Syndicale

de la Conserve et la condamne & supporter les dépens de son intervention -

Réforme la décision entreprise -
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brevet européen, est-ce cette voie euro-PCT. que.traitera Monsieur.SAVIGNON,.
quelle sera par. rapport. a cela, la part maintenue. aux titres. nationaux, est—
ce que. le recours au titre national restera. dominant,. vendant. ccmbien.de.
temps, ou bien est-ce que ces. procédures,et. lesquelles,viendront. trés. rapi-
dement. amener. une. réduction des. titres. nationaux. en particulier. en France. ?. ..
Voilg, je crois, toutes les. importantes. questions. auxquelles. cette.
heureuse. initiative. de. deux Jjournées. de. travail sur le PCT. va vous. inviter
a réfléchir et je 1l'espére, & tirer des conclusions, étant entendu que ces
journées seront. pour. vous. certainement. une. information trés. utile.et une
discussion du plus. haut intérét..
J'espére vivement que leurs. conclusions seront un outil d'analyse
pour tous ceux,parmi nous, qui ont des resmonsabilités dans ce domaine de

l'application des traités internationaux".



LA DEMANDE INTERNATIONALE

Président : Monsieur CORRE

Président des Conseils en brevets d'invention.

Intervenants : Monsieur le Professeur MOUSSERON

Professeur & la Faculté de Droit et Sciences Economiques de
MONTPELLIER.

Directeur des Recherches.du CEIPI.

Monsieur Daniel FRANGON

Responsable du groupe "Conventions Internationales" de 1'&qui-
re de Recherche CDE~-CEIPI.



Mongieur le Professeur MOUSSERON

"Nous allons par conséquent attaguer. cette étude et je. pense qu'il
va. s!agir. essentiellement d'une étude en commum. La.disposition des.lieux, le.
nombre des participants font penser un peu. & une salle de classe.ol il.y
aurait plusieurs professeurs qui s'adresseraient a. un. auditoire.sensiblement
plus. large. que. celui. d'une école maternelle,.mais. je. ne crois. pas. que.ce. soit. .
1'ambiance. d'une salle de classe qu'il faille. restaurer ici. Je nense que.
les. rapporteurs, ceux qui ont lu certains. textes avec une certaine attention,
&tudié certaines. questions,doivent. aussi. étre. assistés.par 1'assistance.

C'est dire que nous comptons beaucoup sur. vos. questions..

Ceci étant posé&, nous commencons. par le débhut de la procédure.inter-
nationale, c'est-d-dire par la demande internationale. La demande internatio-
nale est 1'élément le plus intégré du droit des brevets. et c'est au niveau de.
cette demande internationale que 1'apport. du systé@me PCT est d'ores et déja.
le plus important. La demande internationale est définie war le traité lui-
méme,.qui dit dans son article 2-VII : "On entend par.demande internationale,.
une. demande. déposée. conformément: au. présent. traité" ;. c'est en quelque sorte. ..
"une. réponse. du berger. 4 la bergére" ou on demande au PCT ce qu'est une de-
mande internationale, et il répond que. c'est. une demande. dérosée. conformément
d ses prescriptions.

Il faut donc aller un peu plus loin et ahorder le chapitre I du
traité dont les premiers termes sont consacrés a cette demande internationale..
L'article 3 dans son ler alinéa donne une prémiére précision : "Les demandes
de protection des inventions dans tout état contractant peuvent &tre déposées.
en tant que demandes internationales. au sens.duw présent traité". La demande
internationale est donc une opération unique. qui va jouer le r&le jusqu'a .
présent assuré par les différentes demandes déposées auprés des différents
offices nationaux des différents états contractants. Plusieurs questions se

posent & propos de cette opération :

- qui peut effectuer une demande internationale de brevet.?

- sur quol peut—on effectuer une demande. internationale ?

~ quand peut-on la faire et camment peut-on la faire, auprés de qui
et ol peut-on effectuer une demande internationale. ?

Ces questions ne recoivent pas la méme réponse du PCT. Les trois

premi€res questions (qui, sur quoi, quand peut-on effectuer une demande
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internationale ?) sont essentiellement traitées par les régles nationales,.
voire ré&gionales comme la Convention de Munich. La r&gle. "comment" en revan-.
che est essentiellement traitée par le PCT et.la derniére régle (ol. et auprés... .
de qui.la demande internationale peut-elle. &tre. formulée.?) .trouve sa solution. .
pour. partie dans le traité PCT et pour partie dans.les. lois . nationales d'ap—....
plication prises par. chaque état contractant pour la mise en oeuvre de cette
convention. A ces cing questions, le PCT apportera par conséquent des répon-

ses bien différentes.. .

I-TLe déggsant H

La premiére question qui se pose est danc. de savoir. qui peut effec-. .
tuer. une demande..internationale ?
- la réponse est en partie donnée par le PCT, et en vartie mar les

régles nationales ou régionales concernées.

A - L'appoff du PCT :

Au regard du PCT, une régle fondamentale est posée par. l'article 9..
du.traité qui énonce le principe. de. la réservation .de.la demande internatio-.
nale. aux ressortissants des. états. contractants,. ce qui. traduit bien un cer-. .
tain. principe de non. accessibilité. Ia. ré&gle de l'article 9, déclare en ef- ..
fet : "Toute personne domiciliée dans un état contractant et tout national
d'un. tel état peuvent déposer une demande internationale". Un léger élargis-
sement. est possible au vu de 1l'alinéa 2 puisque 1'Assemblé&e des Etats contrac-
tants. peut décider. de permettre aux. personnes. domiciliées. dans. tout pays,
partie & la Convention de Paris et qui ne. serait point partie au présent
traité, ainsi qu'aux nationaux de ces pays.,. de déposer.une demande interna-
tionale. Quelques questions. neuvent. tout de.suite se poser pour. savoir.ce ... ..
qu'il y aura lieu d'entendre par "personnes..domiciliées" ou par "national ...
d'un état". Les éléments de répanse sont. fournis par la régle 18 qui déclare..:..
"la détermination du domicile du. déposant.dépend de. la. 1égislation. nationale. ..
de 1'état contractant ol il prétend. &tre domicilié&". Cette méme régle.déclare. ..
s'agissant de. la notion. de nationalité : "la détermination de la nationalité
du déposant dépend..de. la. 1égislation nationale.de.l'é&tat contractant dont il
prétend étre le national”.

Toutefois, le PCT accorde deux sortes de nrisamtion : la =ossession
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d'un établissement industriel ou commercial effectif et sérieux dans un état.
contractant est considérée comne constituant un.domicile dans cet état. Il
suffira donc, pour une société relevant d'une nationalité autre. que celle. d'un
&état contractant, d'avoir dans 1'un de. ces. états. contractants. un établissement.
industriel ou commercial effectif et sérieux,. pour pouvoir. bénéficier du
systéme PCT. D'autre part, une personne morale constituée conformément & la
législation d'un état contractant est. considérée. comme. ayant. la nationalité. .
de cet état.

Une légére atténuation au principe. de non accessibilité est prévue . ..
par la régle 18 qui va jouer dans 1'hypothése.ol plusieurs. déposants. inter—. ..
viennent. pour. une méme. demande. internationale. Ia.demande. internationale peut
indiquer différents déposants pour différents états désignés, si pour chaque
état désigné, 1l'un au moins des déposants indiqués pour cet état est hahilité
a déposer une demande internationale conformément & 1lfarticle 9. Par conséquent,
on pourra voir une demande internationale formée par des ressortissants d'é- .
tats contractants et par des ressortissants d'états non contractants a la
condition qu'il v en ait au moins un qui ait la faculté d'accéder au systéme
PCT.

B - L'apport des ré&gles nationales :

L'apport des régles nationales ou régionales va étre essentiel, pour
savoir si telle ou telle personne a qualité pour obtenir. le ou les. brevets
nationaux, le ou legs brevets régionaux.. .

La qualité pour obtenir tel ou tel brewvet. national,. tel: ou tel bre-
vet régional, sera apnréciée non pas d'aprés.les régles du PCT mais d'aprés.. .
les. ré&gles de la loi nationale ou d‘*aprés. les.r&gles régionales couvrant
1'état considéré. Par. conséquent, le droit. dlohtenir un brevet. allemand.par..
exemple. via la technique PCT,. n'est pas défini par le PCIL mais par la loi.
allemande. De méme,.le droit d'cbtenir par.la voie.PCT, un brevet européen,. ..
n'est pas résolu par le trait& PCT mais. par. la Conwvention. de Munich: Voila . . ...
une premiére. répartition des tiches au niveau de la premiére.question. : qui
peut effectuer une demande internationale ? Nous passons 4 la deuxid@me inter-

rogation : Sur quoi peut-on effectuer une demande internationale ?
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IT - L'cbjet d'une demande internationale :

Ici encore, la régle PCT intervient pour poser 1l'exigence d'unité
d'invention, mé&me si elle ne s'intéresse pas & la brevetabilité de 1'inven-—

tion.

A - L'exigence d'unité d'invention :

Cette exigence d'unité d'invention regoit. un.éclairage. particuliére-
ment. important de.la.part. du PCT, car le PCT.prévoit.non.seulement une.deman-
de.unique. mais. aussi. une. recherche en principe.unique..Or, pour.que.cette. ... .
recherche puisse. étre. faite. convenablement, il faut. cu'elle.puisse. porter. ... ..
sur. une. invention unigque ou. sur.un ensemble.d!informations.trés. étroitement
reliées entre.elles..Pour. un.systéme de. recherche,. quel.qu'il soit, et plus. ..
particuliérement pour un systéme international de recherche, .l'exigence. . .
d'unité.d'invention. se fait particuliérement pressante. Le principe est posé dans
les articles 3 et 4. de la.Convention de Washington : "la.demande. internatio-. .
nale.doit satisfaire.d. l'exigence prescrite.d'unité d!invention”.

C'est au niveau des ré&gles. d'application, plus particuliérement au.
niveau.de la.régle 13, que le contenu. de.cette.exigence.d'unité d'invention. .
est.précisé. Il y a donc un élément de droit.matériel et point.simplement
institutionnel qui apparait. Et, &.ce.niveau, .je voudrais faire une observa-
tion assez générale et dont la portée dépasse.tré&s sensiblement 1'occasion
qui m'est ici donnée de la formuler. Nous nous trouvons avec le traité& PCT
et avec le ré&glement PCT, avec les directives. PCT, en présence de tout un
systéme qui concerne des mécanismes, des notions qui ne sont mas propres au .
systéme PCT, mais que 1'on rencontre aussi dans la Convention de Munich ou
dans nos lois nationales. L'exigence d'unité d'invention n'a aucune spécifi-
cité au niveau de 1l'apport du PCT. Certes, actuellement nous avons quelques.
difficultés de représentation parce que NOUS NOUS imaginons qu'il peut y
avoir une conception nationale de 1'unité.d'invention, une conception euro—
pPéenne et une conception internationale de 1'unité d'invention. Certes, en un
premier effort intellectuel, nous cherchons. davantage & faire apparaitre.des
originalités que des éléments communs. Mals Jje crois cue les choses ne se
présentent pas ainsi. Trés rapidement, nous allons avoir une superposition

de toutes ces ré&gles et une fusion de toutes ces régles que l'on retrouve
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dans notre droit positif francais, que l'on retrouve dans le systéme européen .
de Munich, gue l'on trouve dans le. systéme PCT.de.Washington. Dés lors, les..
régles que nous lisons.dans les documents PCT. par. exemple, doivent étre consi=.

dérées comme imwortantes non seulement pour. la.compréhension du.systéme.PCT,.

mais. aussi pour la compréhension du systéme. Munich et méme.pour .la compré&hen-. ...

sion de notre systéme national. C'est vrai.pour l'unité d'invention, c'est..
également vral pour d'autres mécanismes. que .nous. allons envisager a propos.de.
cette seule demande. internationale. Par exemple,.je relisais. les dispasitions
consacrées aux revendications par. les directives PCT, et.j'ai.le sentiment. . ..
gu'il faut aller vers.la fusion de toutes. les, affirmations. que nous avons.
sur . la rédaction des revendications en France.et, la rédaction. des revendi- ..
cations pour le brevet européen et, la rédaction.des.revendications pour le. ...
systéme PCI. Il faut . fusionner tout cela, et.cela va ajouter a 1'impwortance,-
au rdle, a la portée des régles que nous surprenons a 1'étude de l'accord de
Washington. Cette observation faite, reprenons maintenant 1'étude de 1l'exi-
gence d'unité d'invention.

L'exigence‘d;unité d'invention voit son principe posé par la régle
13-1 : "la demande internationale ne peut porter que sur une invention ou
sur une pluralité d'inventions liées entre elles, de telle sorte qu'elles
ne forment qu'un seul concept inventif général". La ré&gle 13 poursuit par
des précisions que 1l'on ne rencontre pas dans d'autres textes et qui manifes-—
tent. une exigence plus étroite que les exigences jusqu'ici percues au niveau
de la compréhension de cette exigence d'unité d'invention. La régle 13 pré-
cise en effet "l'exigence d'unité d'invention doit étre comprise conme per-—
mettant en particulier l'une ou l'autre des deux nossibilités suivantes :.
"outre une revendication indépendante pour un produit donné, 1'inclusion dans
la demande internationale d'une revendication indépendante pour un procédé
spécialement congu nour la fabrication dudit produit et 1°'inclusion dans la .
méme demande internationale d'une revendication indépendante pour. 1l'utilisa-
tion dudit produit", ou "outre une revendication indéoendante pour un procédé.
donné, l'inclusion dans la méme demande internationale d’une revendication
indépendante pour un appareil ou moyen spécialement congu pour la mise en
oeuvre dudit procédé". Voila deux modé&les. oll 1l'exigence d'unité d'invention
est considérée comme respectée. Par la suite, nous avons dans ce texte, quel-
ques précisions supplémentaires. Pour ce qui est de la sanction de cette exi-

gence d'unité d'invention, je n'en dirais presque rien, puisqu'elle



14.

interviendra par l'effet de l'administration chargée de la recherche interna-
tionale au niveau par conséquent de la procédure de recherche internationale
dont Monsieur BOUCHEZ nous entretiendra cet aprés midi. Voild pour ce qui est

de l'exigence manifestée par le PCT, l'exigence d'unité 4'invention.

B - Régime de brevetabilité :

Pour ce qui est maintenant du régime de. hrevetabilité, les conditions. ..
de. fond qui doivent étre réunies pour qu'une délivrance de brevet national
puisse. intervenir, le PCT n'intervient pas.: le PCT ne développe pas (direc-—. .
tement .au moins)., le systéme de brevetabilité. Le PCT dit seulement que l'ap-
préciation de la brevetabilité des inventions dépend des autorités nationales.
ou. régionales chargées de la délivrance. . des brevets, voire chargées de.
l'annulation des brevets pour. défaut de. brevetabilité des.inventions réser-
vées. A la différence de la convention de. Munich qui.comporte,ﬁn taux d'in- . .
tégration beaucoup plus fort puisque 1'intégration couvre la délivrance,
alors que dans le PCT, l'intégration ne couvre pas la délivrance qui demeure
a l'initiative et sous la responsabilité des organes nationaux ou régionaux,. . .
le PCT ne camporte pas un régime de brevetabilité. Toutefois, si dans. le
PCT, nous ne trouvons pas de régime de brevetabilité, si le PCT ne nous dit
pas ce que doit &tre une invention susceptible de faire 1'objet d'une deman-—
de internationale, le PCT nous donne des. indications sur les inventions au
regard desquelles il n'assurera pas la recherche de l'examen.

A cet égard, deux textes empruntés au réglement d'exécution, comme
s'il s'agissait d'une question d'application et non pas d'une question fonda-
mentale, sont importants : ce sont les régles 39 et 67. La r&jle 39 tout
d'abord indique certaines catégories d'inventions qui ne feront pas 1'objet
de la recherche internationale. Selon ce. texte,"aucune administration chargée
de la recherche internationale n'a l'obligation de procéder & la recherche
a 1'&ard d'une demande internationale dont l'objet, et dans la mesure ol

1'objet, est 1'un des suivants :

- théories scientifiques et mathématiques ;

~ variétés végétales, races animales, procédés essentiellement bio-
logiques d'obtention de végétaux ou d'animaux autres que procédés. microbiolo-
giques et produits obtenus par ces procédés ;

—- plans, principes ou méthodes en vue de faire des affaires, de
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réaliser. des actions purement intellectuelles ou de jouer ;

- méthodes. de traitement du corps. humain ou animal par la chirurgie
ou la thérapie, ainsi que mé&thode:de diagnostic. ;

- simples présentations 4'informations. ;

- programmes d'ordinateurs dans. la mesure ol 1l'administration char-
gée de la recherche internationale n'est pas outillée pour procéder a la re-

cherche de 1'état de la technique au sujet de tels programmes”.

Le PCT ne dit pas que ces inventions ne sont pas brevetables, pas
plus qu'il ne dit ce que sont les inventions brevetables. C'est aux régles
nationales ou régionales d'en décider. Le PCT. indique simplement. : "Je .
n'interviendrai pas, mes systémes de recherche internationale ne joueront pas.
A 1l'égard de telle ou telle catégorie d'invention. La présence dans. la régle
39 de ces catégories d'invention ne nous. surprend pas,. puisqu’'il s'agit es-
sentiellement d'inventions qui sont écartées. de la brevetabilité, parce
qu'elles ne sont pas. considérées comme des. inventions. tant par. la Convention
de Munich (article 52) que par la nouvelle loi francaise (article 6).

La régle 39 est donc une ré&gle immortante, plus par. ses. effets indi-
rects que par sa portée directe. R&gle importante, la régle 65 l'est aussi, .
car elle indique que 1'examen portera sur l'activité inventive ou la non &vi-
dence de 1'invention considérée, activité inventive qui est définie par cette
régle 65-1 dans les termes sulvants : "L'examen préliminaire international
doit prendre en considération la relation existant entre une revendication
déterminée et 1'état de la technique dans son ensemble. Il doit prendre en
considération non seulement la relation existant entre la revendication et
les documents individuels ou les parties de ces documents considérées indivi-
duellement mais &galement la relation existant entre la revendication et les
combinaisons de tels documents ou parties de documents, lorsque de telles
combinaisons sont é&videntes pour un homme du métier". Il est certain que nous
avons 1la des informations qui orientent vers une certaine conception de 1l'ac-
tivité inventive, conception qui a toute chance d'étre retenue par les orga-

nismes nationaux ou réglonaux. chargés. de la délivrance des brevets.

IIT - L'époque de la demande internationale :

Troisiéme question & 1l'égard de laguelle le PCT n'intervient guére :

Quand peut-on effectuer une demande internationale ?
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Et bien, c'est essentiellement poser.le nrobléme des relations .chro-
nologicques dans le temps qui pourraient exister entre une demande nationale
déposée d'une part et d'autre part, une demande intexrnationale secondairement. .
iEposée.

Le mécanisme de la priorité unioniste défini par la Convention de.. .
Paris. va parfaitement jouer au profit de la demande internationale. et. la pos-
sibilité d'une revendication de priorité, retenue par l'article 8 du traitég,

a toute chance de se manifester dans la trés grande majorité des cas.

Voilsd trois premiéres questions : qui, sur quoi, quand la demande
internationale peut—elle intervenir ? Il\s'agit de questions auxquelles. le.
PCT n'apworte pas. véritablement de. réponse et.qui relévent principalement de
la compétence des régles nationales ou régionales alors que la quatriéme
question : comment peut-on déposer une demande internationale, reléve, elle,

essentiellement de 1'apport. du traité PCT..

IV - Comment peut—-on déposer une demande internationale :

A ce niveau, on peut regrouper les informations en deux catégories :

- d'une part, celles qui définissent le contenu de la demande inter-
nationale et dont je vous entretiendrai.

- d'autre part, celles qui concernent les modalités de la demande
internationale et dont je laisseral le soin & Monsieur FRANGOM de vous

entretenir.

A - Contenu de la demande internatienale.: .

La demande internationale doit comporter, conformément aux prescrip-—

tions de l'article 3 alinéa 2 :

- une requéte,

- une description,

- une ou plusieurs revendications,

- un ou plusieurs dessins, quand ils.sont requis,

- un abrégé.

Des précisions relatives & ces différentes pi&ces sont données au
niveau du traité, par les articles 3 & 9, au niveau du ré&glement d'exécution

par les régles 3 4 8 et au niveau des directives par les pages 8 & 22 des



17.

directives relatives a 1l'examen préliminaire international (Doc. OMPI. PCT/
INT/6) .
Nous allons reprendre tout ca et commencer par la requéte.

1 - La requéte

Le plus simple est de prendre le modéle élaboré par 1l‘'administration
PCT et qui est le modéle sur lequel vous allez avoir a vous pencher (Annexe
H du Guide du déposant).

Dans cette requéte internationale, il y a, tout comme dans la requé-
te classique établie par 1'INPI, un certain nombre d'informations qu'on peut

classer en trois familles :

1/ des informations concernant 1'invention, objet de la protection ;

2/ des informations concernant les personnes dont le nom peut étre

associé a cette opdration ;

3/ des informations concernant le type de protection requise.

a) Informations sur 1'invention :

C'est la premiére rubricue qui se compose du.titre de.l'invention
qui fait 1'objet de la régle 4 § 3 : "le titre de 1'invention doit &tre
bref, de préférence de 2 a 7 mots, lorsqu'il est établi ou traduit en anglais,

et précis".

b) Informations concernant les personnes, ce sont :

. le déposant : rubrique 2
. 1l'inventeur : rubrique 3

. le mandataire : rubrique 4

Le déposant est celui que nous appelons parfois le demandeur, c'est-

d-dire la personne au niveau de laquelle.les.conditions de validité de la de-

mande seront appréciées, notamment quant.ad.l'accessibilité au traité, et.en-

suite la personne au niveau. de.laquelle les effets de la demande vont.se.ma-

nifester. et notamment. au profit.de laquelle.le droit. de. brevet va naitre..
Il y a toute une série d'informations qui, par ordre d"intimité

croissante, va jusqu'au numéro de téléphone, 1l'adresse télégraphique et le
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télex, ce qui laisse bien augurer, sinon de 1'atteinte portée 3. 1'intimité. ...
domestique.des.déposants, .du moins. des. relations qui pourront. s'établir.entre.
les. autorités. de. recherche. et. d!examen. et. le.déposant, . puisque. je. pense. que. .
ces. informations. sont. prises. pour pouvoir.donner un rythme vif aux échanges... .
qui pourront se développer & cette occasion. Concernant le déposant, nous
avons. quelques. indications qui sont 3 la marge.entre la désignation du dépo-
sant. et du mandataire. La ré&gle. 4-8 évoque en effet 1'hypothése ol. plusieurs.
déposants participent & la demande sans.avoir désigné de mandataire commun
chérgé de les représenter auprés des instances internationales. Pour régler

ce probléme, le PCT adopte des solutions qui se trouvent également dans le

systéme de Munich

- s'il y a plusieurs déposants.et.si. la.requéte n'indique pas.de... .
mandataire représentant.tous les déposants,.elle doit désigner 1'un des dépor .
sants autorisé 3 dénoser la.demande internationale. Si.cela.n'est pas fait,
le premier déposant.dans.l'ordre.de la.requéte sera.considéré comme.le.repré-.
sentant. commn et.clest avec. lui .que les échanges auront lieu.

S'agissant de.l'inventeur, celui-ci pourra &tre.désigné sur la re- .
quéte. (rubrique 3) et selon qu'il y aura colIncidence ou non avec la personne
désignée comme déposant, différentes conclusions pourront étre tirées au ni-

veau de la délivrance par l'organisme qui en est chargé.

- enfin, au niveau du mandataire ou représentant commin, c'est a la
rubrique 4 de la requéte que les parties peuvent désigner le mandataire qui
pilotera leur demande internationale. ILes régles sur la nécessité de passer
par un mandataire ou sur la qualité du mandataire susceptible d'intervenir a
ce niveau seront les ré&gles nationales ou les régles régionales et c'est en
fonction des régles de 1'office qui recoit la demande que la présence et la
personnalité du mandataire devront &tre appréciées. Nous arrivons ainsi a la
troisidme catégorie d'informations sur le type de réservation recherchée par

cette demande internationale.

c) Informations relatives a la orotection :

Tout d'abord, j'évoquerai la rubrique 7 de la requéte cqui va permet-
tre de connaitre le titre de propriété industrielle demandé pour les diffé-

rents états. En effet, il n'est pas exclu que les demandes visent & 1'obtention
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d'autres titres de propriété industrielle que les brevets, pour autant.que

les offices chargés de la délivrance les connaissent. Par exemple, le certi=
ficat.d'addition n'est pas connu par Munich et 1'office europ&en des brevets.. .
ne peut pas délivrer de certificat d'addition. On verra selan les autorités..
chargées de la délivrance pour les différents. états. désignés, quels sont.les.. ..
différents titres de nropriété industrielle cui peuvent étre requis et.le
demandeur effectuera ce choix au niveau de. cette rubrique numéro 7 précisée
par.la régle 4-12 : "si le déposant désire voir.sa demande internationale . ..
traitée dans tout état désigné non comme. une.demande. de brevet mais comme
une . demande tendant a la délivrance de llun. des. titres.de protection mention-
nés. a 1'article 43,: il doit le déclarer. dans. la requéte..

Une deuxiéme série 4d'informations. a.trait aux £tats désignés..

- C'est une information capitale pour ce systéme de demande interna-
tionale et c'est & la rubrique 5 que cette.information doit étre donnée. A
la désignation des états,. peut s'ajouter 1l'indication = éventuelle. du .désir.
d'obtenir des brevets. régionaux. Ceci est important puisque, pour ce qui nous
.concerne, c'est la voie du brevet régicnal. qui. est. ouverte. pour toute demande .
internationale désignant la France.

Quelques compléments d'information peuvent dans certains cas, étre
apportés aux notions précisées d la rubrique 5. Il s'agit des informations.
prévues par et pour les rubriques 9 et 10.

Selon la rubrique 9, il est possible de désigner des déposants dif-
férents vour différents états ou groupes. d'états. désignés. En effet, selon .
les états, on peut prévoir des déposants ou.des groupes. de déposants diffé-
rents. La rubrique 10 envisage par contre des inventeurs différents pour dif-
férents états ou groupes d'états. Cela serait possible dans le cas ol la no-
tion d'inventeur retenue par les lé&gislations nationales.des.états considérés.
pourrait.différer.

Une autre série. d'informations. a trait.au.bénéfice de la priorité
(rubrique 6).

La revendication de priorité recgoit.toute.une série de précisions.
de la.régle 4-10.

- La rubrique 8 enfin évoque les. .recherches internationales. ou de
type international qui, antérieurement ont €té le cas échéant enclenchées. Elles

devront &tre signalées. Cette information est précisée par la régle 4-11 :
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"3i une recherche internationale ou de. type. international. a. été demandée,.
conformément. & 1'article.15-5,. la requéte peut. indicuer. ce. fait et. identifier
la. demande. de brevet en indiquant son pays, sa date et son numéro et identi-
fier la demande. de recherche. en indiquant..sa date.et. s!il.est.disponible,.... ... .
son. num@ro”.

Voild les. principales. rubriques. . Il ne. manque.que. les.rubricques. 1l ... .
et 12, la rubricque 11 appelant la signature du déposant et la rubrique 12,. ...
une petite table. des matiéres,.indiquant le.volume du dossier de la demande.:

Ainsi se présente la premiére piéce du dossier de déndt, la requéte;

La. deuxiéme. pigce. de.ce. dossier est la description.

2 - La description

La description est évoquée par l'article 5 du traité,. de fagon trés..
classique : "elle doit exposer. 1’invention d'une maniére suffisamment claire
et compléte. pour. qu'un homme du métier puisse. l'exécuter". La. régle 5. apporte.
quelques précisions. supplémentaires qui se .trouvent é&galement complétées par. .
les directives & leur page 10. Il y a notamment.dans cette ré&gle 5, un. point
5 gqui mérite quelque attention. "La description doit indiquer au moins. la
meilleure maniére envisagée par le déposant de réaliser 1'invention dont la..
protection est dempnd®e. Cette indication doit. se faire en utilisant. les
exemples lorsque cela est adéquat et les références aux dessins s'il y en. a.
Iorsque. la 1é&gislation nationale de 1'état désigné n'exige pas de descrip-
tion de la meilleure maniére de réaliser 1l'invention, et se contente de la
description. d'une maniére quelconcque de la réaliser, que cette maniére soit
ou non la meilleure que le déposant ait pu envisager, le fait de ne pas dé-
crire la meilleure maniére envisagée n'a .pas.d'effet dans cet état". Nous. ..
nous. trouvons devant une indication dont la sanction ne peut bien entendu
étre_assurée que par.le jeu des procédures.nationales de délivrance. Le trai-
té souhaite que la.description indique la.meilleure maniére de réaliser 1'in-
vention mais & supposer que cette indication .ne soit pas.respectée par le.
déposant, les sanctions ne pourront &tre prises que par les autorités. natio- . ..
nales appliquant leur réglementation nationale. Dans ce. cas, si.la législa-. .
tion nationale de 1l'état désigné ou d'un.des. états désignés recuiert  cette . .
information, l'office de délivrance intervenant pour cet état désigné, pourra.

éventuellement rejeter la demande. En revanche, pour les états dont les régles
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nationales ne comportent pas pareille exigence, il n'y aura pas.de. faculté . ..
de.rejet dans ce. cas précis.. Par.example,.la convention. de Munich n'exigeant

pas. que. la. description présente. la. meillenre. fagon. de. réaliser.l'invention,.. . .
1'0OEB. ne. pourra. pas. rejeter. une. demande. internationale. au motif. que. la. des— . ..

cription ne.comportait. pas. 1'indication de.la meilleure fagcon de réaliser

1l'invention réservée. Voild pour cette description. Pour le reste, il n'y a
paside régles trés spécifiques dans le traité.

Alors, on peut. passer. aux revendications.

3 - Les revendications :

Selon l'article 6, assez banal, ."la ou.les.revendications doivent. ... ..
définir. 1'objet de la protection demandée..Les. revendications. doivent &tre. .
claires et concises. Elles doivent se fonder entidrement sur la description.”
Les deux derniéres phases indiquent les conditions des revendications :

- &tre clalres et concises,

- se fonder sur la description.

La premiére phase définit le rdle de ces revendications.

a — ROle des revendications

Elles définissent l'objet de la protection demandée au sens éthymolo—
gique de ce terme. Il s'agit bien de désigner ce qui sera 1l'objet du droit

réel de brevet sur. lequel.déhouchera. cette. demande internationale.

b -~ Conditions des revendications

~ Clarté et concision

Si l'article 6 est peu développé, nous avons davantage d'informations
d la régle 6 et peut-&tre davantade encore aux.directives. sur.l'examen (op.
cit). dans. leurs. pages. 14. & 22..

_ La régle 6 d'abord,. se préoccupe: de toute une série. de problémes. ... ...
techniques. qui. pourraient. se. poser. a. propos. des revendications a commencer
nar leur nombre. qui. doit. étre raisonnable,. compte. tenu de. la nature de 1l'in-.. .
vention. dont. la. protection est demandée.

L'appréciation de ce caractdre raisonnable reléve semble-t-il, de la

conscience de chacun.
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A propos de la maniére de rédiger. les revendications, c'est la. régle. .

6-3. qui. s'applique : "la définition. de. l'objet pour. lequel la. protection.est.. ...
demandBe. doit. &tre. faite en. temmes de caractfristiques. techniques. de.l'in— _....
vention" (cette expression figure déja dans le décret du. 5 décembre 1968) . De
prlus, "chaque fois que cela est approprié, les. revendications doivent. conte-. ...
nir : ‘; S S ‘

- un.préambule.contenantules.caractéfistiqueswtechni:,v
ques. de. 1'invention qui sont nécessaires & la définition de 1l'objet
revendiqué mais qui,. en. étant. combinées, font.partie de. l'état.de. ...
la technicue. ..

- une partie caractérisante exposant d'une maniére

concise, les caractéristiques techniques qu'on désire protéger”.

Les informations sont précisées.par. le texte des. directives, sur ...
1l'examen, texte. qui.ampellera de notre part 1'attention la plus soutenue ;
en effet, les directives. du. PCT peuvent. &tre. considérées .came. riches. de.ce... ..
point. de vue 1la.. . .

Ceci est encore plus. important. si. nous. estimons que 1'information cue.
nous. empruntons a ces directives ne. doit pas. simplement jouer au profit de la
construction des revendications dans une demande integnationale mais peut &ga-
lement &tre utilisée pour les‘revendicationshpxmprementynationales, voire .
européennes. , ‘ ,.'H
A propos de.cette.possibilité“dehrédiger-lesjrevendicétions¥autrer,M
ment. qu'en deux parties, le préambule d'une.part, la éargétéfistique,techni—
que de 1'autre, d'autres. modeles de rédaction. des. revendications. sont.propor. ..
sés.dans. les directives sur 1l'examen (op. cit. p. 15). |

Quelques exemples illustreront la nature des inventions qui peuvent
exiger une présentation différehfe ; | o ' |

- combinaison d'entités connues,’d’inpoftanceﬁrelative.

dgale, 1'activité inventive résidant_ seulement dans cette combinais. .

Son..

- modification d'un . procédé chimique connu (par oppo-

sition & une simple addition. & ce procédé), par.exemple,. suppression.. .

d'une substance. ou substitution d'une substance i une.autre.

- revendication portant sur un systéme complexe d'élé-

ments étroitement liés entre eux sur le plan fonctionnel, 1'activité
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inventive portant sur la modification de plusieurs de ces €léments

ou de leurs liaisons.

A3 . b
Dans tous ces cas, on pourra échapper a la structure préambule plus

caractéristique, et aller vers un autre type de rédaction des revendications.

La régle 6 se préoccupe également des différents types.de revendi-
cations. que 1'on peut. rencontrer. dans le. respect de la régle.d'unité d'invens..
tion que. nous avons. déja évoquée. Bien entendu, il.peut.y.avoir plusieurs. ... ..
revendications. dont. les. revendications. pringipales. et. dépendantes, . mais..anssi .
plusieurs.revendications.indépendantes..Pour~ceMQui“est_de.lahpremiéremfigure%
(revendications. principales. et. revendications. dépendantes).,. des. précisions. .
nous. sont. données. par. la. r&gle. 6~-4 : "toute. revendication quii camprend. toutes.
les. caractéristiques. d'une ou. plusieurs. autres. revendications.doit le faire.
par. une référence, si possible au commencement,. & cette ou a ces autres. rer. . ..
vendications. et. doit préciser. les. caractéristiques. additionnelles. revendi-. .
quées. Toute revendication dépendante qui. se. référe & plus d'une autre.reven-..
dication. (hypothése de. revendications dépendantes. multiples).ne doit se ré-..

-~

férer A ces autres revendications que dans le cadre d'une alternative. Les
revendications dépendantes multiples ne doivent servir de base & aucune autre
revendication dépendante multiple "cette derniére régle veut ainsi éviter que.
la lecture de ces revendications ne déhouche. sur. un tel.nombre de combinai-
sons que les revendications perdraient toute la précision quil en. est exigée!.
Ces indications se trouvent encore précisées dans les directives sur 1l*examen
qui.se préoccupent également des. revendications. indépendantes, notamment A ..

la page 16 : toutes les demandes_internationales'doivent“contenir une ou
plusieurs revendications indépendantes principales.portant sur.les caractéris-.
tiques essentielles de 1l'invention:nécessairement,. 1l doit y avolr une reven-—
dication principale indépendante mais il.peut. également y en avoir plusieurs..
C'est alors 1l'exigence d'unité d'invention qui.devra assurer la. régulation. .. ...
de. la multiplication de.pareilles. revendications. indépendantes, que chacune. .. ..
soit. ou. non. suivie. de revendications. indépendantes..Dans. les. directives,. nous.. ..
trouvons. enfin quelques. indications sur l'ampleur de lé revendication et sur
la relation qui doit exister entre ces revendications d'une part, et la des-

cription de 1l'autre.
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- Support par la description

En pages 19 et 20 des directives,. nous. avons. des. indications. assez.. .
précieuses. A la fin de. la page 19, & propos. de la revendication fondée sur. . ..
la description, nous lisons : "la plupart. des. revendications sont des généra-
lisations d'un ou de plusieurs exemples particuliers. Le niveau de. généralisa—
tion adnissible est une question que 1l'examinateur doit juger dans.chaque cas
rarticulier, compte tenu de 1'état de la technique. C'est ainsi qu'une in-
vention qui.ouvre un domaine tout & fait nouveau, peut faire.l'objet d'une.... .
revendication rédigée en termes plus. généraux. qu'une invention qui ne. concer-
ne gue des progrés réalisés dans une. technicue connue : "Donc le. taux de gé-
néralisation des revendications sera. plus.grand, lorsqu'il.s'agit d'une in-
tervention dans un domaine assez novateur. que s'il. s'agit d'une innovation..
dans un domaine déja plus. conmi. On songe.d l'expression d'invention de pion-..
niers. Au niveau de cette invention de pionnier, le taux .de généralisation. .de
1l'invention par rapport aux exemples. inscrits.dans la description pourra.étre.
plus &levé. Les directives. prescrivent. & la. page 20..sur ces problémes. de
relation entre la description et les revendications : ''si.les. revendicatiaons. .
ont un caractére spéculatif dans la mesure. oll leur portée s'étend au dela de
la description pour que leur portée couvre des possibilités que le déposant
n'a pas encore explorée; l'examinateur devra faire.observer au. déposant.que.. ..
ses revendications ne sont pas entiérement..fondées.sur. la. description’ comme.... . .
le veut l'article 6". Je pense qu'il s'agit par exemple en chimie, des reven-
dications de famille, alors que seuls certains corps se trouvent identifiés.
dans. la description, on appelle ¢a des. revendications. de. caractére spéculatif,
dans. la mesure.ol. leur portée.s'étend..au deld. de. la description pour . couvrir.. ..
des. possibilités. que. le déposant.n'a.pas.encore explorées.et dont. il n'est. ...
guére. facile de déterminer ou d'évaluer. les. effets. particuliers & l'avance... ..
Il faudra alors rechercher,. s'intéresser.au taux de. support.de..ces. revendica-
tions par.la.description. Un.exemple.est. .daonné par.les. directives. :.."une re=. ..
vendication. large portant. sur. un procédé. de.traitement. des.plantes, qu'il.... ..
faut. soumettre & un choc. froid. d'une durée. et. d'une intensité telle qu'il en
résulte certaing effets, peut. ne pas.étre. considérée comme se fondant sur. la. ..
description, si celle-ci.ne diwvulgue l'application du procédé cque pour. une. . .. .
seule espéce végétale. Une telle revendication pourrait toutefois étre admis-

sible s'il était clair que les conditions de traitement exposées pour cette
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espéce végétale sont également valables de maniére.générale pour d'autres. ..
plantes. Dans. le cas.contraire, la revendication ne. serait.pas considérée.. ...
comre dlment fondée sur. la description, & moins. que.celle—ci ne donne. un.. ...
nombre suffisant d'exemples se rapoortant. a. différentes. espéces de. plantes.,
pour gu'un horticulteur soit & méme d'en déduire comment le procédé décrit
devrait &tre aopliqué a pratiquement n'importe.quelle.plante!. Les praticiens
des.brevets francais savent 1'intérét et la. sollicitude qui sont portés au- .
jourd'hui au traitement des herbes, qulelleswsbient bonnes ou mauvaises, a
1'occasion d'un certain nombre d'affaires. diligentées. par la Société CIBA-.
RIGY, Ils trouveront un certain nombre d'éclairages dans la formule de la.
page 20 des directives. Par contre, selon un autre exemple, "une revendica-
tion de caractére générique portant sur toute une catégorie de matériaux. et .
de machines peut &tre malgré sa grande portée. considérée. comme acceptable si
la description fournit un fondement satisfaisant, s'il n'y.a aucune raison... .
de supposer que 1'invention ne pourra pas.&tre réalisée mour l'ensemble du
domaine pour laquelle la protection est revendiquée"..Donc la régle d'apreés. .
laquelle la description doit fonder la revendication trouve des illustrations
a mon avis intéressantes dans ces pages 13 et 20 des directives. Voild pour

les revendications.

4 —~ Autres piéces :

I1 reste deux séries de piéces qui peuvent figurer dans le dossier
de dépdt. Il s'agit des dessins d'une part, et de 1'abrégé d'autre part. Sur
les. dessins, la régle 7 est assez bréve et ne donne guére d'informations.. Sur .
1’abrégé, nous avons déja des informations données par l'article 3 qui en
déduit le caractére exclusivement informatif : "1'abrégé sert exclusivement
3 des fins  d'informations techniques ; il ne peut &tre pris en considération
pour d'autres fins, notamment pour apprécier 1'étendue. de la protection de-
mandée". Et c'est cette fonction exclusivement documentaire qui explique . .
1l’intervention possible des autorités internationales dans. sa rédaction. La.

structure, le contenu, la forme de 1'abrégé sont précisés par la régle 8

qui donne quelques indications. sur la rédaction de. cet. abrégé et. sur. les. for-.. .

malités que le déposant devra respecter i son. propos.
Voild les différentes piéces qui doivent étre regroupées par le dé-

posant pour le dossier qu'il va remettre & 1'office récepteur. Mais connaitre
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le contenu de ce dossier n'est pas suffisant. Il est toute une série de

problémes qui reste & envisager, d savoir les modalités du dépdt.

Monsieur FRANGON

B - Le dépdt de la demande

"Pour envisager ces modalités.pratiques. de.dépdt, on envisagera le
travail que vont effectuer les deux personnes qui vont intervenir a savoir
d'une part, le déposant.et. d'autre.part,.l'office. récepteur.

1 - Les opérations effectuées par le déposant

Pour ce qui est du déposant, le premier travail qu'il a a faire est

de. constituer. son. dossier.. ..

a/ Le_contenu du dossier

Le déposant va devoir rassembler toutes les piéces qu'a énumérées
Monsieur MOUSSERON. :

- requéte,
description,

revendications,

dessins,

- abrégé.

D'un point de vue matériel,.le traité PCT. dans sa’ régle 11,.donne un.
certain. nombre d'indications trés précises. sur:la marge, .le. format:des: feuils. .
les, etc...., cette r2gle 11 ayant: été modifiée lors:de:il'assemblée des états
contractants qui’ s'est tenue du 10 au 14. avril 1978. Ces piéces doivent étre
présentées d'une certaine maniére, indiquée par 1'instruction 207 qui prévoit

que 1l'on doit présenter la demande internationale dans l'ordre suivant :

- d'abord : la requéte,

- ensuite : la description, les.revendications.et.l'abré&gé qui cons-
tituent une deuxiéme partie,

- et s'il y a lieu, en troisieme partie, les déssins.

Donc voild les principales piéces de ce dossier auxquelles. il faudra

ajouter des piéces complémentaires, comme le document de priorité ou si on a
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recours a un mandataire qui n'est pas désigné dans la requéte, le pouvoir qui.
nonme. le mandataire etc... Mals en tout état de cause,. aucun office récepteur
ne peut exiger plus que les piéces qui sont demandées. par. le. PCT. Par contre,. .
j'attire votre attention sur l'article. 27 qui.permet. aux offices. désignés. lors
de. la phase nationale, d'exiger des. piéces. supplémentaires. La liste de ces . ...
piéces supplémentaires a. été fournie par. 1'OMPI. dans l'annexe W du guide du
déposant ; ainsi les U.S.A. demandent diverses piéces supplémentaires, telles
que le serment de 1'inventeur ou la confirmation de la.signature du mandatai-
re. Ce dossier doit étre fourni en un certain nombre d'exemplaires, selon
l'office récepteur. Ces offices ont une "fourchette" ; ils peuvent demander
de un a trois exemplaires. Dans le cas de la France, comme dans celui de 1'CEB,
trois exemplaires seront exigés. La langue de la demande est également choi-
sie par l'office récepteur mais parmi les langues que lui propose l'adminis-
tration qui fera la recherche. Pour la France, ce sera un peu plus compliqué :
si on dépose en France, ce sera la langue Frangaise, mais si le dénosant
frangais choisit de déposer comme il en aura la possibilité, devant 1'CEB,
dans ce cas 13, il aura le choix entre faire sa demande en Francais, en
Anglais ou en Allemand, les trois langues officielles de 1'OEB. Ce dossier
constitug, il faut aller le déposer. Je,ne,vais~pas.abordef'lé questionwdun
lieu du dépdt, car c'est Monsieur MOUSSERON.qui y. répbnd::‘a‘. | '

Par ailleurs, on a déja répondu a la questioﬂ“du mandataire. Reste
une derniére question qui est de savoir combien ca va_céﬁﬁer.“ '

-~

b/ Les taxes & acquitter

- Pour chaque demande internationale, le déposant devra;s{acquitterw.
de trois. séries de taxes. Il devra d'abord payer. =i la législation nationale
le prévoit, une taxe de transmission percue au profit de-l'office récepteur.. ..
qui vient en quelque sorte, rémunérer. le travail de. l'office. récepteur. La .
deuxiéme taxe qui. sera versée, sera la.taxe.de recherche,.percue. au. profit. de
1'administration qui fera la recherche. La troisiéme série de taxes consiste
en des taxes véritablement internationales, pulsque pergues‘au'pfofit du .
Bureau international. Ces taxes internaticnales se décamposent en une taxe
dite "de base" et une taxe dite "de désignation" percue par. €tat désigné. Le.
montant. de ces. taxes. est. actuellement le. suivant. :.

- s'agissant des taxes internationales : la taxe de base sera de

735,00 Frs francais et la taxe de désignation sera de 180,00 Frs frangais par



&tat désigné,
- la taxe de recherche sera la taxe de recherche de 1'CEB.de. 1700. DM,. ..
soit 3.870 FF, |
- quant 4 la taxe de transmission, elle sera au niveau francais, de
200 Frs (arrété du 10 octobre 1978). Par contre, en cas de dépdt devant l'QEB,

cette taxe de transmission sera de 150 DM.

Quand faudra—~t-il paver ces taxes.?. La taxe: de transmission, la taxe
de recherche et la taxe de base doivent &tre. payées. lors. du dépdt:; mais 1'of-
fice récepteur peut accorder un délai,. qui.normalement ne peut excéder un
mois. Par contre, les taxes de désignation doivent &tre payées dans le délai

de un an & compter de la date de priorité..... .

2 - L'intervention de l'office récepteur

Cet office récepteur a en quelque sorte un double rSle ; c'est un
organe de liaison, de transmission, mais c'est &galement un organe de déci-

sion.

a/ Organe de décision

L'office récepteur: est le premier. organisme international.a interwver. ..
nir et a.ce titre, il est chargé de falre divers contrBles. Ces contrdles
sont de deux ordres : certains sont préalables & l'octrol d'une date de prio-
rité, d'autres sont postérieurs a cette date.

Une premiére série de contrbles a pour but l'attribution d'une date
de dépdt international. L'office récepteur doit vérifier & ce titre, qu'il v .
a indication du caractére international de la. demande, qu'il y a bien la dé-
signation d'un état contractant, qu'il y a l'indication du nom du déposant,
son domicile, sa nationalité&, que la lanque requise a été respectée, qu'il y
a dans cette demande une partie qui semble constituer une description,. et
e partie qui semble constituer une ou des revendications.

81 la demande satisfait & ces conditions, une date de dépdt est ac— ..
cordée.

- L'office récepteur peut alors contrdler d'éventuelles irrégulari-. .
tés de.la demande internationale, telles que. défaut de signature, défaut de
titre, défaut d'abrégé, dessins manquants alors qu’ils étaient signalés dans

la description. Il contrdle également que les taxes ont bien été payées, dans
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leg délais. 11 contrdle la validité de la revendication de nriovitsd {(la régle.
4 raelative & la priovité a été modifiée par..l'assemblée du. 10 au 14 avril) . .

Il failt enfin un contrdle des expressions & ne pas utiliser dans la demande ;

t expressions contraires a4 lfordre public ou aux bonnes moeurs solt expres-—

s dénlgrantes, eto.. .
Dans certains cas, tels que ~ non palement. des taxes,
- ou pas de signature,
- ou pas. de titre;
- ou pas d'ahrégé,
Lfoffice récepteur a la possibilité de. considérer que la demande. internatio-
nale doit &tre congidérée comne retirée.
Il peut également considérer les dessins. comme mancuants, auquel cas,.
il n'en sera pas tenu compte, ou la revendication de priorité comme annulée.
Ces diverses décisions orises par 1'office récepteur nose le probléme
des éventuels recours dont disposerait le déposant, & 1'égard de telles. déci-
siong.
Au niveau de 1l'office récepteur, aucun recours n'est organisé par le
PCI' mais des vays l'ont organisé, par exemple, la France qui prévolt pour
toute décision prise par 1'INPI en tant qu'office: récepteur un recours devant
la Cour d'Appel de Paris. Le PCT lui a organis€ une révision des décisions
de l'office récepteur devant les offices désignés. Donc, le déposant devra
demender a chacque office désigné de revenir, de revoir la décision qu'a oris
1'office récepteur, l'office désigné étant libre 3 ce moment 13, soit de
congldérer que la décision de 1l'office récepteur était légitime et tout sera
terming, soit de considérer que la décision prise n'était pas valable. Dans
ce dernier cas, selon le traité PCT, cet office désigné devra faire comme si
la décision n'était pas intervenue, avec la difficulté de savoir ce que signi-

fie exactement "faire comme si la décision n'était nas intervenue”.

b/ Organe de liaison

-~ Organe de contrdle, l'office récepteur est &galement orygane de
transmission. $'il a attribué une date de dépdt 4 la demande internationale,
il doit transmettre cette demande internationale au Buveau international avant
Llexpiration du 13éme mols suivant la date de priorité. Si le déposant n'a pas

regu notification du Bureau international, de la réception de la demande
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internationale par le Bureau dans .le délai de 13 mois et 10. jours,. le déposant
peut demander soit 1'original, soit la copie.de la demande & l'office récep=. .
teur et décider de transmettre lui-méme. au Bureau. international la demande..
Toutefols, en tout état .de cause, la demande internationale.doit parvenir.am... .
Bureau international avant 1'expiration.du.l4éme mois suivant. la date de .
priorité, faute de quoi, elle sera considérée comne retirée. On peut: dés.lors.
se demander si ce délai de sauvegarde du déposant est suffisammerntt important
pour lul permettre de faire le sauvetage de la demande, car il n'a guére que

20 jours pour intervenir.

Monsieur le Professeur MOUSSERON

V - Le lieu de dépdt :

La derniére question relative a la. demande que j'avails initialement
pos€e était la suivante : "A qui la demande.internationale doit-elle.&tre. ..
confiée ; .ol doit-elle étre effectuée.?".. .

- La réponse est bien entendu.auprés de cet office récepteur que.. .
nous avons évoqué et dont nous avons.envisagé le rfle. C'est l'article 10 .qui.
prévoit la réponse dans les termes suivants.:."la.demande internationale. dait.
&tre, déposée aupreés de.l'office récepteur.prescrit.qui 1a.chtr61éy conformé-. .
ment au présent traité et au réglement d'exécution",-Seroséjalors, léjpxoblé—
me de savoir quel est justement. cet office récepteur compétehtflet la.réponse
de principe est donnée.par la ré&gle 19 qui's'intitule "OQ dé@éser ?ﬁ. |

"Sous réserve de l'alinéa 2, la demande internatiéﬁale'eSt‘déposée
au choix du déposant soit auprés de l'office national de 1'état contractant .
ol i1 est domicilié ou de 1l'office agissant auprés de ce dernier, soit aupreés.
de l'office national de 1l'état contractant dont il est le national ou de
l'office agissant pour cet état". Cela veut dire qu'en principe, la régle 19
prévoit que le déposant doit effectuer la demande auprés d'un office récep-
teur qui est 1'office de 1'état ol il a son domicile ou de 1'é&tat dont il a
la nationalité : il est précisé au b/ de cette régle 19 que "tout état con-
tractant peut convenir avec un autre état contractant ou avec toute organisa-
tion intergouvernementale que 1'office national de cet état ou de cette orga-
nisation peut a toutes les fins ou & certaines d'entre elles agir & la place

de l'office national du premier état, en tant qu'office; récepteur".
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Nous verrons demain avec Mongieur. FRESSONNET quelle est 1l'utilisa-
tion que les pouvoirs publics francais ant. faite de la marge de liberté qui
leur est reconnue par la régle 19. Alnsi. saisi, l'office récepteur va assurer. .
les opérations que Monsieur FRANGON évoquait tout & 1’heure, c'egt-3d~dire :

- accorder une date de dépdt intermaiional.d la demande et procéder..
4 un certain nombre de contrdles.

Admettons que cette demende .sait. bien. intervenue dans les conditions.
qui répondent aux cing interrogations que. nous. avons,pos€es. Quel est alors
1'état de cette demande ? D'une part, en tant cue piéce d'un dossier qui va
faire l'obijet d'une recherche documentaire,. voire d'un examen,'nous avons. Vil..
sa transmission vers les organismes internationaix ; mais cette demande re-
couvre &galeament une certaine situation juridique et méme pour nous francais,
recouvre purement et simplement un droit. de brevet n& au dépdt et non point.

a la délivrance. Aussi d'autres séries de conséquences doivent—elles étre
attachées & 1'opération dite : "demande internationale" que nous avons étudiée
au cours de cette matinée.

~ l&re conséguence : a compter de la date de dépdt, la

demande internationale de hrevet a dans chague état contractant la
condition juridique d'une demande nationale de brevet, coamme si une
procédure nationale ou européenne avait &té mise en oeuvre aux fins

d'obtenir un brevet dans le pays concerng.

Le titulaire d'une demsnde internationale jouit donc.des:mémes.pos:u.
sibilités que le demandeur national :

Possibilité par exemple d'engagex. une action en contrefagon, méme
s'il doit &tre sursis & statuer jusqu'a la délivrance du brevet, ou possibi-
lité de conclure des contrats d'exploitation sur. cette demande. .. .

Toutefois, cette assimilation totale.de la demande internationale,
er. tant qu'elle désigne tel ou tel état contractant, é la:demandewnationale
faite auprés de cet état contractant, peut:comporterﬂquelques.altérationsqm;.m
notamment. lorsque 1'état désigné sera constitué par les U.S.A.

En effet, dans le guide du déposant d 1'annexe Y, nous trouvons une
déclaration faite par les. Etats~Unis, en vertu de l'article 64-4 du PCT :
“comme. la législation nationale des Etats—Unis n'assimile pas aux fins de
1'état de la technique la date de la priorité revendiquée, selon la Conven-

tion de Paris, & la date du dépdt effectif aux Btats~Unis, ce pays déclare
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que le dépdt, hors de son territoire, d'une demande internationale le désignant,
n'est pasg assimilé & un dépdt effectif sur son territoire aux fins de 1'état
de la technique. Si une demande internationale, désignant les ETats-Unis a
fait 1'objet d'une publication internationale selon 1l'article 21 du PCT, 1l'ef-
fet de cette demande sur 1'état de la technique se produit dés cette date.

En revanche, si cette demande internationale n'a pas fait 1l'objet d'une publi-
cation internationale, son effet sur 1'état de la technique se produit a la
date 3 laquelle 1'office des Etats-Unis a regu une copie de cette demande
internationale en langue anglaise accompagnée de la taxe nationale de dépdt

et d'un serment ou d'une déclaration de 1'inventeur".

Cette information peut &tre importante pour régler des problémes de
double brevetabilité. L'état de la technique qui sera considéré par le Patent.
Office ne tiendra pas compte des demandes. internationales désignant les
ETats~Unis au jour de la demande internationale, mais au jour de la réception

par le Patent Office de la demande internationale le désignant.

- 2&me conséguence : que nous avons déja évoquée :

si la demande internationale est la premiére demande de brevet faite
sur une invention, cette demande internationale vaudra comme demande

originaire permettant le jeu de la priorité unioniste.

— 3é&me conséguence enfin, & partir de la date de dépdt,

les procédures nationales relatives & cette demande sont suspendues

pendant un délai de vingt mois.

Pendant ce délai, durant lequel les procédures nationales seront
suspendues, que se passera-~t—il ? Il se produira la recherche internationale

dont Monsieur BOUCHEZ nous entretiendra cet aprés-midi.
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Monsieur CORRE

"Monsieur le Professeur MOUSSERON. nous a exposé les .questions : qui. . .
peut.déposer ; sur quol peut-on déposer..;. ol et quand.peut-on déposer. En ce. .
qui concerne peut-étre la premiére question..(qui ?), en.dehors de.ce que tout.
le monde sait et connait les problémes.d'accessibilité qui ont fait 1'objet . .
de débats. innombrables. et variés envce,qui*concernedle brevet;européen H (ST
n'ai pas compris pourquoi. d'un coté il n'était. pas possible de créer. la non ..
accessibilité au brevet européen, alors qu'on la créé pour le PCT. Si Monsieur
le Professeur MOUSSERON pouvait me donner une réponse, j'en serai particulie-
rement. ravi'..

Monsieur MOUSSERON

"J'aurais. tendance & donner une réponse qui.reléverait des coulisses.
plutdt que de la scéne ; Je dirals que .le systéme européen.avait vocation.a
rassembler uniquement les européens, alors. que le systéme PCT. avait vocation..
3 rassembler tout le monde, c'est-ad-dire. les. européens et peut-étre.les
américains et les Jjaponais aussi.. Par. conséquent, si.on refusait l'accessibi-..
1lité du brevet européen, on la refusait aux. non europ€ens, aux américains. et
aux japonals. Si on refuse 1'accessibilité du PCT & d'autres. que les. états.
contractants, on la refuse peut—&tre & un certain nombre de pays mais parmi
ces pays, 11l n'y a pas les américains, il n'y a pas les européens, il n'y aura

pas. les japonais ni les russes puisqu'ils sont participants au traité&".

Monsieur CORRE

"Je crols que 1l'on a peut~é&tre donné une. solution de.la nen accessi-
bilité ou de 1'accessibilité au brevet. européen au point de vue politique, mais
je crois que 1'argument qui a toujours. été avancé, d savoir que la non acces-
sibilité au brevet eurcp@en serait contraire a la Convention de Paris, ne pa-

rait pas. du tout. basé juridiquement".

Monsieur VIANES

"Les. accords. européens sont considérés.comme. des. arrangements.régio=...
naux au sens. de. la. Convention d'Union de.Paris. ; c'est-d-dire.qu'en tant. que. .
tels,. ils. dolvent se plier. aux régles de. la. convention. d'union et.que. normale=. .
ment, ces accords régionaux doivent &tre ouverts aux autres états. Il y a

trés peu d'exemples de ce type dans la pratique internationale : le premier
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accord. régional a été 1'0API (Office Africain. de Propriété Industrielle) qui.. .
est. totalement. ouvert. 3 tous. les. états.. Je. crois. quand. m@me. que. la. compatibiz. . .
1ité dfun. non aceds 3 1'Union de. Paris.aurait. &8 difficile, me semble-~t—il,. .
vis-arvis. du. principe. du. traitement. d!assimilation. de.l'unioniste. au. national. . .
car, comne le disait le. Professeur MOUSSERON,. cela.aurait.eu. nour. conséquence. . ..
gqu'il.y aurait eu. un traitement réservé i un. certain. nombre. d!états. Ceci.dit,.
il y. a. toujours dans. une. négociation. des. considérations. juridiques,.mais. il.y..
a. aussi. des. considérations. politiques.. Du point. de. vye francgais. en tout. cas,. .
il a. toujours été considéré. que. les. brevets. européens. devralent. &tre. un. moyen.
de .barrage. en. raison. de. 1} examen. europen. trés. serré. vis-a-vis.des demandes... . ..
etrangeres. qui. représentent. environ. 70. %. des. demandes. nationales. que. nous. . . ..
avons. . Donc. 11,y a aussi. une volonté délibérée d'obliger. & passer. par la vole
européenne les déposants étrangers qui sont trés supérieurs & nos déposants

nationaux. et. d'autres vays ont certainement ce méme souci”.

Monsieur PHELIP

"Sur 1'unité d'invention, je suis tout & fait d'accord avec. le
Professeur. MOUSSERON, pour. dire que nous. allons vers l'uniformisation.. Mais.
il ne faut jamais oublier que. les. administrations. appliquent tout.de méme les.
critéres nationaux en matiére d'unité d'invention et nous aurong par exemple.
un critére en Allemagne qui ne sera pas forc@ment le critére francais ; Je
crois qu'il v a effectivement dans le principe une idée de fusion, mais je

ne nse pas ‘on ait forcément dans la pratique les mémes solutions".
pas qu ¢ g

Monsieur VIANES

"Monsieur PHELIP, vous avez tout d falt raison..Ce.que.je voudrais ..

dire quand méme, c'est que tous ces trailbés. internationaux,. tout ce processus
d'actions communes qui s'engage, sur le plan.international,. va abeoutiy d
cette harmonisation. La premi&re &tape. de.ce point de vue.l1ld, remonte a la.
Convention de Strasbourg de. 1963. Depuis Strashourg, il y a eu un trés gros. .
effort d'unification qui.a été fait. Je crois que la pratique de ces diffé-.
rents traités, pratique européenne et davantage pratique. communautaire, sur.
1’ensenble de ces points, a travers la. jurisprudence des. divisions et cham-.. .
bres de recours de L'OEB d'une pvart et des tribunaux d'autre part, dans la
mesure ol ils auront A traiter de ces questions de 1'harmonisation, ira dans

le sens &voqué nar le Professeur MOUSSERON".
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Monsieuvr MOUSSERON

"Je voudrais si vous le voulez, ajouter un mot. C'est la condition....
méme.de 1'intérét de toutes ces formules, car si ces formules conduisent.a... ..
des juxtapositions. et si.l'on a.des formules nationales, . européennes. et. inter—.
nationales. d'unité d'invention, des tecﬁniques de construction de. revendica-. .
tions nationales, européennes et interngtionales et si 1l'on a par conséguent.

3 ¥ niveaux des variantes nationales,veQropéennes et internationales, 1'inté-
rét.de. toutes.ces constructions disparaft.id.90 ou 95 %. Je. crois par.consé-.
quent.que, quel que soit. 1'attachement que.l'on puisse avoir a telle.ou telle..
solution, il faut pratiquer la politique.de la fusion et la politique de.
1'intégration. D&ja, le législateur francais dans sa réforme du texte natio-.
nal 1'a parfaitement admis puisque.parfois méme avec certains regrets, on.a. ...
purerent et simplement inscrit dansla loi.francaise les dispositions.de la.
convention européenne. Si on se limitait. & cela.et si on maintenait.des.in-. .
terprétations divergentes, on irait typicquement & 1'encontre de la volonté.

du législateur francgais. C'est pourquoi, je dis que demain par exemple, dans. ..
une discussion devant un tribunal francais de la régularité ou de la correc-.. .
tion d'une revendication d'un brevet francais, on pourra invoquer tel passage.
des directives européennes ou tel passage des directives PCT. Elles ne s'im-
poseront pas, elles ne constituent pas une norme, mais elles sont & mon avis

un argument extré@mement fort pour celul qui les invoquera".

Monsieur VIANES

"Je voudrais ajouter un mot Monsieur le Président, si vous le per— .

mettez. Vous avez tous pu constater que la loi francaise a &té littéralement alignée
sinon quasi littéralement sur la Convention de Munich et non .sur la Convention
de Luxembourg, sur un certain nombre de points et je dirai avec beaucoup de
mérite de notre part, car vous ne sauriez imaginer le nombre d'insultes que.
nous avons recgues, notamment des académiciens qui se trouvent dans le parle-
ment. et qui nous ont accusé de ne pas défendre la langue francaise ; 1l est..
bien évident que ce n'est pas un souci de pure forme. Nous souhaitons une
harmonisation, tant de la praticue administrative cue de 1'interprétation ju—
risprudentielle et c'est surtout pour ce dernier point que nous avons voulu
qu'il y ait les mé@mes textes afin qu'il ne puisse pas y avoir.des jugements .
qui s'appuieraient sur des textes méme extrémement peu différents".

D'autre part, pour la France, cette harmonisation sera encore plus
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poussée que pour d'autres pays parce que nous avons fait jouer l'article 45
du PCT, selon lequel toute demande PCT désignant la France sera une demande

européenne, soumise a 1'examen européen”.

Monsieur KAVOS

"En raison des questions de défense nationale, une demande internatio-—

nale peut—elle &tre faite avant une demande nationale ?".

Monsieur MOUSSERON

"La réponse est donnée par chaque loi nationale d'application. Pour

ce qui est de la France, la réponse nous sera donnée demain par Monsieur
FRESSONNET".

Un intervenant

"Dans la question : "Qui peut déposer ?", comment régler le probléme

des pays qui exigent que le déposant soit le premier inventeur ?".

Monsieur MOUSSERON

"C'est un probléme de régularité de la demande, au regard de la loi.
nationale. L'organisme PCT n'a pas & se préoccuper de ce probléme, ne serait-=
ce que parce que les exigences des &tats. contractants sont divergentes a cet.. .
endroit. L'office récepteur acceptera la.demande, méme non conforme, mais au.
moment de la délivrance, tel état pourra décider que la condition relative &
la qualité du déposant n'est pas remplie par telle demande et refusera la

délivrance".

Monsieur FRANGON

"Je voudrais ajouter une précision d'ordre matériel. Dans la requéte,
il est possible de désigner par &tat.un déposant, et donc par exemple pour. les.
U.S.A., d la rubrique "nom du déposant", on mentionnera le nom du premier in-
venteur, par contre nour des offices camme 1'CEB, on est libre d'indiquer la

personne qui dépose méme si cette personne n'est pas le premier inventeur".
P IS

Madame PRUDHOMME

"Dans le cas ol on désigne les U.S.A., nous avons donc comme démosant

une société pour certains pays et des inventeurs pour les U.S.A. Qui doit alors
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signer ? Est—ce gue les inventeurs doivent signer conjointement avec le man-—

dataire de la société ?".

Monsieur MOUSSERCON
"Selon la r&gle 4-15, la signature doit &tre celle du déposant. Donc

s'il vy en a plusieurs, ils doivent tous. signer.

En ce qui concerne les U.S.A., l'inventeur n'interviendra pas.en
gualité d'inventeur mais &squalités de déposant, qui doit avoir la qualité.
d'inventeur, donc, sa signature est reguise au méme titre que la signature
des autres déposants. Il faut que tous les déposants, qu'ils aient ou qu'ils. .
n'alent pas la qualité d'inventeur signent, la coincidence ou non des deux
qualités de déposant et d'inventeur pouvant &tre appréciée; par 1'autorité de
délivrance au regard des lois nationales ou régionales. D'autre part, en cas
de mandataire nommé par pouvoir distinct (c'est le mandataire qui signe la

requéte) , les déposants n'ayant qu'a signer le pouvoir™.

Monsieur FRANGON

"Avec une précision pour les U.S.A., c'est qu'en cas de signature de

la requéte par le mandataire, 1'office américain demandera la confirmation par

la signaturé de 1'inventeur".

Monsieur MOUSSERCON

"Au niveau de toutes ces exigences supplémentéifes propres a chaque
état, que vient d'é&voquer Monsieur FRANGON, ce n'est pas le traité lui-méme
qui en décide mais les lois d'application de chaque état. Lofsqu'on fera la
demande, il faudra bien entendu se mettre en coﬁformité avec le traité PCT
lui-méme, mais également avec les exigences supplémentaires qui pourront &tre

manifestées par les lois d'application des états désignés".

Madame PRUDHOMME
"Est-ce qu'il n'y a pas deux mandataires ? Le mandataire qui signe

la requéte pour le dépdt de la demande PCT et un mandataire américain pour la
phase qui se déroulera devant le Patent Office car je suppose que 13, le man-

dataire francais par exemple, ne pourra pas poursulvre la procédure 2".
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Monsieur BOUCHEZ

"Cette question a é&té longuement débattue chez nous bien entendu, et

je crois que la réponse est simple. Il faut séparer deux choses distinctes
qui sont la procédure devant l'office. récepteur d'une part, et la procédure
nationale devant l'office national de.l'état désigné d'autre mart. La notion.
de mandataire n'est pas du tout la méme suivant qu'on se place dans un cas... ..
ou dans l'autre. Si on parle de la procédure devant 1'office réceoteur,. il.. . .
n'est absolument pas question de discuter. de la représentation devant ll'of-

fice américain & ce stade. Le probléme de la représentation devant 1'office. .

national est & étudier au moment de.la procédure nationale. et certainement. ...

pas au moment de la demande internationale. Je. voudrais. d'autre.part, appor-... . .

ter une. petite précision qui est celle de. l'article 49 cqui. dit que : "tout
mandataire ayant le droit d'exercer. auprés de. l'office national auprés.duquel.
la demande a été démosée, a le droit d'exercer en ce qui concerne cette de-
mande auprés du Bureau international de l'administration de recherche et de

1'administration chargée de 1'examen".

Monsieur VIANES
"Je voudrais poser une question d Monsieur BOUCHEZ. J'ai le guide.du..

déposant publié par 1'OMPI et qui. déclare au paragrache 80 : "le mandataire .
peut &tre désigné dans la partie de la demande internationale qui constitue
la requéte si la demande est signée par le démosant". Cela signifie donc que
1'OMPI considére que le fait de signer la requéte camprenant le nom du man-
dataire vaut désignation du mandataire. Ceci est d'ailleurs explicité dans la
phrase suivante qui indique "sinon le mandataire doit &tre désigné dans un
pouvoir distinct signé par le déposant”.

Cela veut donc. dire qu'au niveau de l'office récepteur, il n'y. a pas
a exiger en quoi que ce soit un pouvoir spécifique pour le mandataire, la
seule signature de la requéte pour.le déposant avec. l'indication du nom.du.. .
mandataire est suffisante.

Mais peut—on également considérer que cette régle doit g'applicquer

aux autres offices ou faudra-t-il produire ensuite un pouvoir distinct'?".

Monsieur BOUCHEZ

"La réponse a votre premiére cquestion est affirmative : il suffit

dans la requéte signée par le déposant, d'indiquer le mandataire, ou d'une
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requéte signée par le mandataire a laguelle est joint un pouvoir signé par le
déposant et désignant le mandataire, les deux vossibhilités existent, mais. nous
ne parlons que.de. la.procédure. au. niveau.de. 1l'office récepteur.

En ce qui concerne votre deuxiéme.question, au niveau de l'office
désigné, c'est totalement différent et il s'agira de la législation nationale

qui s'appliquera.alors dans chaque cas spécifique".

Monsieur MOUSSERON

"C'est dans la logique du systéme. Il.y a une phase internationale,
puls ensuite des phases nationales qui repremnent toute leur autonomie avec
application des r&gles nationales banales. Du point de vue de la simplicité,
celle~ci existe dans la phase internationale mais cesse lors des phases.na-.
tionales et en particulier en ce qui concerne ces problémes de mandataire..
Tout. comme interviennent ensuite les. offices nationaux, les nersonnels natio-
naux, ce sont les mandataires correspondant aux normes nationales qui devront

intervenir & cette deuxiéme phase™.

Un intervenant

"S'agissant de la revendication de priorité, une demande internatio-
nale peut-elle servir de demande prioritaire a une autre demande internatio-

male".

Monsieur. MOUSSERON

"Je mense que 1'on doit répondre. affirmativement s'il s'agit.de.de-. .
mandes. internationales successives désignant des &tats différents. On retrou-
ve. d!ailleurs cette solution dans.le.systéme européen. Il s'agit de demandes. .
internationales puisque faites,. selon. le méme processus PCT, mais il.s'agit
de demandes internationales.différentes.dans la mesure ol elles élisent .des.
états. différents. Dé&s lors, elles peuvent s'articuler l'une a l'autre dans
le respect des conditions.de la priorité.unioniste, .notamment des conditions.
de délai.

On s'est demandé si on pouvalt.parler d'un dépdt international.de. .. ..
demandes nationales. Ce n'est pas.tout a fait vrai maisApresque. En définitive,
le caractére international.de.la.demande.ne.la soustrait .pas. aux.régles ba-. .
nales de la priorité& unioniste.

Ce sont les mécanismes tout 3 fait ordinailres de la Convention de
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Paris qui jouent & nropos de cette demande. On peut donc avoir une demande.. . .
internationale désignant certains Etats, puls quelques.temps plus tard, on
fait une deuxiéme demande internationale, désignant d'autres Etats que 1l'on
aurait oubliés, dans. la mesure ol il.n'est pas possible. de.procéder a. des
désignations ultérieures.

D'ailleurs, il se peut trés bien qu'il y ait une demande nationale,
demande originaire, une demande internationale, demande reflexe et dans.le.
délai de douze mois courant a compter.de la demande nationale originaire,
une. deuxiéme demande internationale permettant d'obtenir la protection nour
des états qui n'avaient pas été désignés dans la premiére demande interna-
tionale.

C'est une solution de repli qui est normale".

Monsieur CASALONGA -
"T1 y a quelque chose de choquant en ce sens que 1l'on pourrait se .

demander si le droit de priorité n'est pas épuisé au dépdt de la premiére de—
mande et dés lors, on ne voit nas trés bien comment la deuxiéme demande peut
revendiquer encore une priorité ! Il y a une articulation avec la Convention

de.Paris qui n'est pas trés claire".

Monsieur MOUSSERON
"Je ne partage pas votre inquiétude. Je pense cu'un déposant a le

droit d'obtenir des brevets par la voie PCT pour un certain nombre d'Etats. Il
en désigne un certain nombre ; il n'a.donc pas épuisé son droit i utiliser la

méme voie pour obtenir protection sur d'autres états contractants. Il bénéfi-

cie donc de la méme priorité. Il n'est pas question de faire des priorités en

chaine car c'est toujours a partir de la méme demande originaire, nationale

cu internationale, que court le d3lai de -rioritZ.

Monsieur PHELIP

"S'agissant de la nécessité d'indiquer la meilleure maniére de repro-

duire 1l'invention, je crois que cette notion est trés importante, parce qu'el-
le va dans le sens de la fusion des législations qu'évoquait tout & l'heure,.. .
Monsieur le Directeur VIANES, et Jje crois que méme si 1l'on veut jouer & 1'éco—
nomie avec l'office europen avec une description minimale, on sera bien ins-—

piré de prendre peut-étre les mesures maximales et de domner le meilleur mode
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de réalisation de 1l'invention pour satisfaire aux exigences des U.S.A.. En
effet, bien souvent, les documents prioritaires sont absolument inefficaces.
aux U.S.A. parce qu'ils ne contiennent pas ce meilleur mode de réalisation.
Je crois que la faculté qui est offerte de faire avprécier la description
distinctement selon les offices régionaux et nationaux est neu intéressante
en réalité et qu'il vaut mieux dés le départ rédiger une description qui sa-

tisfasse & 1l'ensemble des exigences du monde entier".

Monsieur MOUSSERON -

"Il est certain que tous les mouvements gui vont dans le sens de
1'uniformisation tendent vers l'uniformisation par le haut.

C'est pourquoi, si 1l'on ne veut pas d'une demande & laquelle il fau-
drait rajouter pour se mettre en conformité& avec une lé&gislation nationale
plus exigente, il faudra dés le début se mettre en conformité avec les exi-
gences maximales de 1'état désigné qui a les conditions les plus exigeantes.
Cette préoccupation d'éconamie de moyens peut avoir en définitive une incita-
tion a appliquer pour des demandes nationales moyennement exigeantes les im—

pératifs exigés pour les demandes nationales les plus exigeantes”.

Monsieur VIANES

"Sur le point de 1l'office récepteur, je voudrais poser une guestion

3 Monsieur FRANGON : vous avez dit que les décisions de 1'office récepteur
en France pourraient &tre réformées par la Cour d'Appel, mais vous avez dit
que c'est normalement 1'office désigné qui pourrait réformer une telle déci-

sion. Or, dans mon esprit, c'est 1'autorité internationale chargée de la re-

cherche et de l'examen qui peut, lorsqu'elle procéde d toutes ces opérations, .

rectifier une décision de 1'office récepteur. C'est un point de détail mais
qui peut é&tre important éventuellement,.s'il y avait eu quelque probléme a ce.
niveau.

D'autre part, je dois avouer que la différence du montant de la taxe
de recherche européenne et de la taxe de recherche internationale pertue par
1'OEB, est un aspect qui m'avait camlétement échappé et je demanderai a
Monsieur FRESSONNET de regarder ce probléme.

Ceci dit, il est é&vident que la recherche internationale faite par
1'0OEB sera beaucoup plus chére que celle effectuée par d'autres offices.

D'abord, la recherche européenne a une qualité plus grande car c'est la
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recherche la plus exhaustive.

Je dois vous dire & ce propos que j'al eu des exemples de mandataires.
et d'entreprises américaines qui faisaient un dépdt en France aussi vite que
possible de fagon & avoir le résultat de la recherche faite par 1'ex-IIB, de. ..
maniére & pouvoir faire leurs extensions dans les meilleurs.conditions possi- .
bles. Le second prcbleéme posé est qu'un certain nombre d'offices.dans. le monde.
sont subventionnés par leurs gouvernements, alors que 1'OEB est un organe qui
doit é&quilibrer ses recettes et ses. dépenses, comme c'est.également le cas.a..
1'INPI. Tl est évident que c¢a peut poser. un probléme, mais je ne crois. pas
que cela pénalise les déposants francais et les déposants européens, car. je
vois trés mal une demande PCT qui concernerait uniquement les U.S.A., le.Japon
et des pays extérieurs & 1l'Europe. Lorsqu'on a une invention valable, il me. .
parait évident qu'un certain nombre de pays. européens sont inclus et donc se
posera le probléme de la recherche européenne lors de la procédure européenne..
Ce sont des choses sur lesquelles nous sommes en train de discuter au niveau
du conseil d'administration de 1'OEB. Ce qui me parait évident, c'est que nous
ne saurions admettre une recherche américaine, soviétique ou autre en 1'état
actuel des choses comme valant rapport de recherche europ€enne purement et
simplement. Le tout est de savoir dans quelle mesure nous utiliserons la re-
cherche internationale faite par des offices autres que l'office européen.

ILa décision la plus brutale serait de recoammencer littéralement une recherche
européenne ; une décision intermédiaire serait de considérer que les recher-
ches qui sont faites dans ces conditions nécessitent une recherche complémen-—

taire et donc une taxe de recherche complémentaire™.

Madame PRUDHOMME
"Est-ce que le traité PCT prévoit le remboursement partiel ou total

de la taxe de recherche, lorsqu'on est en mesure de fournir un rapport de re-
cherche d&ja établi (je pense & l'avis documentaire frangais), cette disposi-

tion étant prévue dans la Convention de Munich ?".

Monsieur VIANES

"Je peux peut—é&tre vous répondre tout de suite sur ce point. Dans le
cas francails, le rapport de recherche frangais vaudra rapport de recherche
européen et donc, & ce moment 13, 1'OEB devra soit, exonérer totalement de la

taxe européenne s'il n'a pas de recherche complémentaire a effectuer, soit,
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s'il estime qu'il a des investigations complémentaires 3 faire, exonérer par-
tiellement le dénosant, différents taux d'exonération étant retenus (25 %,
50 %, et 75 %). Dans notre esprit, mais aucune décision n'a encore été prise
13 dessus, 1l devrait y avoir exonération. totale, chaque fois qu'il n'y a pas
de revendication nouvelle formulée dans le dépdt sans priorité et chaque fois.
que le dépdt a été formulé suffisamment rapidement, aprés 1l'obtention du rap-
port de recherche. Par contre, dans les autres cas, et notamment si un cer-
tain délal s'est écoulé, il est vraisemblable qu'une recherche complémentaire.
pourra &tre ordonnée par l'office européen.

De m8me, il est bien évident que s'il y a des revendications nouvel-
les, suite & des modifications, le déposant devra.a ce moment 13, payer les

frais.d'une recherche complémentaire".

Monsieur FRANGON

"Je voudrals répondre au probléme du remboursement d'un point de vue

plus général. Ia ré&gle 16 al. 3 prévoit effectivement une possibilité de rem-
boursement partiel "toutes les fois que la recherche aura été effectuée par
une administration qui aura au préalable établi le rapport de recherche anté-

rieur, lecuel altra servi nour établir le rapmort de recherche international”.

S'agissant des possibilités de révision des décisions de 1'office
récepteur, pour répondre maintenant au Président Vianés, du point de wvue des
textes, on dispose de l'article 25 du PCT qui prévoit que cette révision doit
intervenir auprés des offices désignés. Précision pratique importante, cette.
décision intervient apr@s paiement des taxes nationales, ce qui va fortement
limiter le nambre des recours en révision auprés des offices désignés. Par
contre, s'agissant de 1'intervention d'autres organismes au cours de la procé-
dure internationale pour réviser une décision de 1l'office récepteur, a mon

sens, cette intervention n'est pas prévue".

Monsieur BOUCHEZ
"Le PCT prévoit en effet la possibilité par exemple pour 1'administra-

tion chargée de la recherche internaticnale, d'effectuer un certain nambre .de. .
vérifications. Mais si cette administration constate des défauts ou des irré-
gularités, elle ne prend pas de décision ; elle signale ces défauts ou irré-

gularités a l'office récepteur qui lui, décide".
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Monsieur LAVOIX

"Il faut toutefois préciser que c'est par 1'intermédiaire du Bureau

international qu'il faut passer quand on veut intenter un recours. Il faut
adresser une requéte au Bureau international (article 25) et ensuite, le

Bureau international transmet 3 1'office désigné”.

Monsieur BOUCHEZ

"J'aimerais demander 3 Monsieur. FRANGON si. les éléments auxquels il

a fait ré&férence dans l'annexe W du guide du déposant doivent figurer dans la

demande internationale au moment du déodt ?...".

Monsieur FRANGON

"Non, au niveau du dépdt international, ces piéces ne sont absalu-
ment pas & fournir et cela recoupe la.conversation qui s'était déroulée avant
sur les pouvoirs.par exemple. L'article 27-2 est tout & fait clair & cet
€gard : "une fois que le traitement de la demande internationale a commencé

au sein de 1l'office désigné...".

Mongsieur KAVOS

"Je voudrals poser la question suivante & Monsieur FRANGON & propos

du travail de 1l'office récepteur.

J'al cru comprendre dans un premier remps de votre exposé que le
délail de réponse du déposant était en principe d'un mois. Ensuite, vous avez
terminé votre exposé en disant que le demandeur, s'il n'a pas regu de réponse

au bout de 13 mois, peut intervenir directement".

Monsieur FRANGON

"Pour ce gui est de ce délai de 13 mois, c'est le délai dans lequel

1'office récepteur doit transmettre la demande internationale au Bureau inter-

national. Normalement, le déposant n'intervient pas & ce stade".

Monsieur KAVOS

"Alors, on admet que le délai nommal est de 13 mois pour la réponse

et que le demandeur doit surveiller et intervenir in extremis".
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Monsieur FRANGON

"Non, vous avez une conversation.qui va s'établir entre le déposant.

et 1l'office récepteur, au besoin pour carriger votre demande, mais en tout
état de cause, & partir du moment ol l!office récepteur a décidé d'attribuer. .
une date de dépdt a la demande, il est.tenu par le PCT de transmettre cette.
demande. au Bureau international dans le.délai de 13 mois. & canpter de la date.
de priorité. Si le déposant s'appergoit que 1'office récepteur n'a pas effec-.
tué cette transmission (car il ne recevra.pas.la notification du. Bureau inters-
national. comme. quoi. ce. bureau a recu.la.demande) dans le délai de 13 mois et
10 jours, il peut de lui-méme, prendre 1'initiative de transmettre cette de-

mande. internationale au Bureau international".

Monsieur LAVOIX

"Ne serait-il pas possible. pour. le déposant au moment du dépdt,
d'envoyer une copie. de. la demande au Bureau international qui. serait ainsi
avisé qu'il v a une demande internationale dénosée ? c'est reporter la res-
ponsabilité. sur. 1'administration”.

Monsieur BOUCHEZ

"La régle 22 du PCT prévoit cette procédure alternative, selon.ladquel-=

le, le déposant peut se charger lui-méme de la transmission de 1'exemplaire .
original au Bureau international ; mais, la législation de 1l'office récepteur

doit. le prévoir. nommément".

Monsieur MOUSSERON

"BEn définitive, la procédure qui. est prévue est une procédure. de .

transmission par. 1'office récepteur au Bureau. international. et la non exécu-
tion de cette procédure se trouve sanctionnée par la demande réputée retirée..
En quelque sorte, on pourrait dire que. la demande est portable. par 1l'office
récepteur et n'est pas quérable par le Bureau .international. Le Bureau inter-

national, méme.avisé, n'a pas a se préoccuper du sort de la demande".

Monsieur LAVOIX

"Mais le déposant a fait son travail, c'est aux administrations de

régler entre elles la suite".
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Monsieur BOUCHEZ

"Je crois qu'il s'agit d'un.faux .probléme parce .que .la. procédure du...

PCT prévoit bel et bien que le Bureau.international dés. réception.de. 1'exem=. .
plaire original transmis.par l'office.récepteur, en avise.le.déposant.. Le.dé=. . .
posant. est._donc. toujours . avisé de.ce.danger.. En.effet, l'exemplaire.original..
doit. étre. transmis. au. Bureau international.par.l'office.récepteur, . avant l'ex-
piration d'un délai.de 13 mois & compter de la date de priorité mais la de-

mande est considérée camme retirée & 1l'expiration d'un délai de 14 mois et

.hon. pas.de. 13 mois'..

Monsieur MOUSSERON -
"L'interprétation. de Monsieur. BOUCHEZ . est. la..seule.compatible. avec... .. ..

. les textes actuels ; mais.imaginons. la.situation. des.déposants. ;. méme.s!il. ...
.n'y. a.qu'une.chance. sur. 1000.pour.que.cette. situation.trés regrettable s'ins=.. .
taure. {non. transmission dans. les.délais).,.les.congéquences. en. sont. trop.gras. ..
ves.pour le.déposant. pour.qu'il.l'ignare.et. pour.qu'il. fasse. l'impasse. ;. donc. ...
. pratiquement, .en. termes. d'activité.effective. de. surveillance.du.dépdt. par. le. ..
déposant, c¢a. l.'éblige., a vavoiry. dans. son. planning. de.surveillance.du. dépdt, .un. .. .
_point de. passage obligé. :. "est-ce.que.oui.ou.non.j'ai.recu.la notification..... .
dans. les. 13.mois.et. 10. jours,. et.si.je n'ai. pas. requ.la. notification, .ca.m'ox
blige. & faire. une.démarche. supplémentaire,. tant auprés.de.l'office. récepteur..... ..
qu'auprés. du. Bureau. international”.. Du.peint de.wvue. de.la simplicité des. .... .. . .
. procédures. que. vise. la. formule PCT,..il.y.a la.un défaut parce que, méme si la
surveillance n'est utile qu'une fois sur 1000, 1000 fois sur lO'QO, le déposant
est.obligé.de.l'assurer. Il faudrait éviter cela". ‘
Monsieur CORRE o . :
"Je souhaite que. Monsieur.Vianés.prenne. en.cempte. les. dtbhservationsi...... .

qui. viennent d'étre. faites.3d propos.de.la.notification.de. la. transmissien.de. ... .
la. demande par l'office récepteur au Bureau international. Une solution pour-—
rait étre que 1'INPI signale au déposant qu'il a bien effectué la transmis—

sion"... .

Monsieur RATARUUL

"¢a ne change rien, puisqu'il faudra surveiller de toute fagon qu'on a

bien recu la lettre de 1'INPI, ce qui laisse posé un probléme de colit de sur-

velillance.
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Pourcquoi 1'office récepteur n'accepterait-il pas la responsabilité

du dépdt ?".

Monsieur MOUSSERON
"Il y a deux problémes, en définitive. Il.y a le prohlé&me de la. ..

transmission et de. ses.conséquences. fix@. par le.PCT_et il.y.a.le.probléme.de. .
la. responsabilité, que. 1'office récepteur encourerait si, a.raison.d'une. dé-.. .

faillance. de. sa. vpart,.le.document n'était. pas. transmis.dans.les.délais.. I1. ...

est. bien certain que la responsabilité de 1l'office.récepteur. serait engagée. . .

dans ces conditions. Seulement le type de réparations que le déposant obtien-

drait sous. la. forme de dommages et intéréts, poserait bien des problémes".

Monsieur VIANES.
"J'ai été trés étonné par. certaines interventions. Bien siir,.le rdle.

premier d'un mandataire n'est.pas. de.surveiller des.délais, c'est d'abord de .
rédiger correctement.des. demandes, de. suilvre.des procédures mais. enfin, la...
surveillance des.délais. dans 1'état actuel. des.choses. me parait.l'une des

principales. responsabilités. des. mandataires..Je.ne.pense. pas.que.ce. soit. ex—..

ceptionnel. Pour le reste, je me rallie a ce qu'é. dit.le Professeur MOUSSERON.

"il v a un traité que nous avons ; il nous appartient de 1l'appliquer de la
facon la plus intelligente et la plus souple possihle, c'est ce que nous es-

sayons de faire'.

Monsieur BOUCHEZ
"Le recours est dans le PCT, Jje me permets d'insister dessus, il est

dans l'article 25 qui est trés important & cet égard".

Monsieur LAVOIX ‘
"Je crois cependant que les délais de surveillance sont tron consi-

dérablement réduits ; on devrait augmenter les délais par exemple de 2 mois,

c'est-3~dire porter 1'ensemble a 15 ou 16 mois".
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La recherche internationale
La publication internationale

L'examen pré&liminaire international

Présidence : M. TIXIER
Responsable du service juridique de la Régie Renault
Président de 1'Association des Spécialistes en Propriété Indus-
trielle de 1l'Industrie (A.S.P.I.)

Intervenant: M. BOUCHEZ
Conseiller technique "Division P.C.T."
O.M.P.T.
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Monsieur le Président TIXIER

Les orateurs de ce matin nous ont permis de découvrir la demande in-
ternationale et son dépdt, Monsieur BOUCHEZ, conseiller technique a.1'0.M.P.I.
nous permettra de connaitre cet aprés-midi la recherche. internationale, la ...
publication internationale et 1'examen préliminaire international. Vous. pour-.

riez peut-étre penser.cue le troisiéme sujet prévu au programme, & savoir

1'examen préliminaire international, n'est pas d'un intérét aussi. immédiat. Ce. ..

sujet ne concerne actuellement ni la France, ni.les.déposants.domiciliés.en.. .
France car, comme vous le.savez. certainement,.la. France.n'est pvas. liée au.cha-
pitre II du PCT, relatif & 1l'examen préliminaire. Toutefois, il est souhai-
table cque nous réfléchissions & 1'intéré&t que pourrait présenter pour nous

1'application éventuelle du chapitre II & la France.



par

La recherche internationale

Monsieur BOUCHEZ
Conseiller Technique "Division PCT"
O.M.P.1I.
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Monsieur BOUCHEZ

Je vais donc commencer par la. Recherche internationale.

J'aimerais d'abord vous donner une information en ce qui concerne

1'état des ratifications du PCT. A ce jour, dix-~huit Etats ont ratifié le PCT :

- Allemagne (Rénublique Fédérale)
- Brésil

- Congo

- Empire-centrafricain
- Etats-Unis d'Amérique
- France

- Gabon

- TIuxembourg

- Madagascar

- Malawi

- Royaume-Uni

- Sénégal

- Sué&de

- Suisse

- Tchad

- Togo

- U.R.S.S.

= Cameroun

Certains de ces états sont liés par le chapitre II, certains ne le
sont pas, car ils ont formulé une réserve, conformément & 1l'article 64 du PCT.

Les états qui ont formulé cette réserve sont les suivants :

Etats-Unis. d'Amérique
- France
-~ TLaxembourg

— Suisse

J'en viens maintenant 3 la recherche internationale, en me référant
a l'article 15 du PCT, qui en constitue le fondement.: "chaque demande inter—
nationale fait 1'objet d'une recherche internationale". Il s'agit bien:d'un -
des éléments. fondamentaux du systéme prévu.par. le PCT et nous allons essayer.
de définir en quoi il consiste en ne perdant pas de vue qu'il s'agit, comme

tous les &léments du PCT, d'un &lé&ment qui a un caractére international, ce



qui implique un certain nombre de points dluniformation et de normalisation.
Je vous propose d’examiner succassivement les aspects suivants de la recherche
internationale, qui sont des réponses & ces questions : Quel est 1'objet de
cette recherche ? Par qui est-elle effectuée ¥ OQuand ? Comment 7 Quels sont
les &léments qui justifieront la démarche mentale de 1'examinateur chargé de
la recherche, ainsi que les éléments de procédure de cette recherche interna-

tionale ; enfin, quel. est le résultat. de.cette recherche et ses conséguences.

I - L'objet de la recherche internationale

Le PCT spéuifie que la recherche internationale. a pour obiet.de. "dér-.
couveir Lfétat de la technigue pertinent”. Tout dépend. de ce gu'on entend par. ..
L'expreseion. "état de. la. technique vertinent!.. Aux. fins de. la recherche. inter—.. .
nationale, 1l'état. de la. technique pertinent. est. tout. ce. qui.a.été rendu.acces-.
sible au public en tout. lieuw du monde par. une divulgation écrite avant la date.
du dépdt international et gqui est susceptible d'aider & déterminer si 1'inven-
tion revendigquée est nouvelle ou non. et g1 elle impligue.ou non une activité
inventive.

Trois points wéritent d'étre. signalés, il faub

- une divulgation écrite,

-~ une divulgation qui s'est produite avant la date du déndt. interna-
tional mais pas avant. la date de priorité.. (Bien que. le PCT. prévoie une exten—
sion en ce qui concerne certains documents. nubliés postérieurement. & la date
de dépdt international de la demarde, 1l'état de la technigue. pertinent se sir. ..
tue avant cette date de dépdt international) .,

- une divulgation écrite suscentible d'aider & déterminer si 1'inven-—

tion revendiquée est nouvelle ou non et si elle lmpligque une activité inventive.

11 est intéressant de constater,. comme 1'a précisé ce matin le Profeg-.
seur MOUSSERON, que le PCT ne définit rnulle part les critéres de. brevetabilité
d'une invention. Le PCT définit dans. le chapitre 11 ce gu’on entend par acti-
vité inventive et nouveauté, mais, en e gul concerne la recherche internatio-
nale, ces deux notions n'apparaissent. pas. sauf dans cette définition, de 1l'é-
tat de la technique pertinent aux fins de la vecherche internationale.. Cette
déefiniticn a donné lieu 3 un certain nombre de. discussions au sein d'un comité
intérimaire qui a contribué aux travaux préparatoires de mise en ceuvre du PCT,

discussions dont il est ressorti que 1l'examinateur de recherche n'a absolument
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pas, lors de la recherche internationale, & formuler une opinion.de.fagon.ex-. ...
térieure & des. tiers.sur la nouveauté.et.l'activité. inventive.

Par contre,.il aura bien. entendu. & formuler.pour.lui-méme. une.idée.ou..

une opinion personnelle.sur la.nouveaut@ ou.l'activité inventive de.l'invention...
oy

décrite dans.la demande internationale.pour.pouvoir.déterminer.l'état de la
technique, ainsi que.les documents. qu'il.citera. A ce pronos, je reviens a la. ..
question de la date du dépdt international qui définit la limite supérieure de..
1'état de la techniqﬁe. Il faut noter que.cette définition.n'exclut pas la.ci-..
tation dans le rapport de recherche international de documents.qui, selon cette.
définition, n'appartiennent pas a 1'état.de la technique antérieure. Il peut..
s'agir d'une part de documents écrits. divulgués postérieurement a la date de
dépdt, mais se référant & une divulgation non écrite antérieure i cette. date

de dépdt. Il peut s'agir également de documents de brevets (brevets délivrés.
ou demandes) publiés aprés la date de dépdt, donc n'appartenant pas a 1'état.
de la technique mais revendiquant une date de priorité antérieure a cette date
de dépdt. L'objet de cette recherche internationale étant ainsi défini, nous

allons voir par qui est effectuée la recherche internationale.

II ~ Les administrations chargées de la recherche internationale

~

Un point doit é&tre mentionné & ce propos qui tient & la philosophie
du PCT. Idéalement, une seule administration de recherche devrait faire le
travail. Celd apparait trés nettement dans le traité & l'article 16-2, par
exemple, qui dit : "Si en attendant 1'institution d'une seule administration

de recherche, il existe plusieurs administrations...". Il existe pour 1l'ins-
tant plusieurs administrations de recherche et d'autres s'y ajouteront, compte
tenu de 1'avancement des ratifications.

Pour des raisons notamment linguisticues, il était difficile d'envi-
sager au départ une administration de recherche unique qui pourrait traiter
des demandes internationales dans des langues. aussi diverses que le japonais,
le russe, les langues européennes par’exemple. Aussi, pour l'instant, coexis— .
tent plusieurs administrations chargées de la recherche internationale.

Ce sont, soit des offices nationaux soit des organisations intergou-— .
vernementales : le PCT mentionne nomm@ément dans une de ses régles, l'existence.
de 1'Institut International des Brevets qui maintenant, est devenu département
de recherche de 1'OEB. Cette mention a été faite nrécisément dans cette optique
d'obtenir une administration de recherche unique pour toutes les demandes in-

ternationales.
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En attendant, les administrations désirant opérer en tant qu'adminis—
tration chargée de la recherche, doivent remplir un certain nombre de condi-—
tions, et doivent &tre nommées par 1'assenblée de 1'Union PCT (au cours de la
réunion du 10 avril, quatre administrations de recherche ont é&té nommées).

Pour &tre nommées, ces administrations doivent satisfaire 4 un cer-

tain nombre dfexigences minimales :

- avoir au moins 100 emnloyés a plein temps, avec les qualifications
voulues et posséder une documentation minimale ;

- avoir conclu avec le Buresu international un accord spécifiant.
toutes les obligations de cette administration dans le cadre de.la recherche
internaticnale selon le PCT. Cet accord doit citer par exemple les langues
dans lesquelles cette administration va opérer. Cet aswect linguistique est
extrémement. important, car il a une influence sur la procédure de d&pdt elle-
méme. Le PCT prévoit dans la régle 12 que la langue de la demande internatio-
nale est choisie war 1'office récenteur, parmi les langues qui sont accentées
var l'administration ou les administrations chargées de la recherche interna-
tionale, telles que spécifiées dans cet accord. Je nrends. l'exemple francais :
en France, 1'INPI en tant qu'office récenteur n'acceptera des demandes inter-—
nationales que dans la langue francaise car cette langue francaise est 1'une
des trois langues acceptées par le département de recherche de 1°CEB, qui
fonctionne en tant que seule administration de recherche spécifiée par 1'office
francais. En plus de 1'OEB, trois administrations de recherche ont &t& nom-
mées :

- 1'Office Royal des brevets et de l'enregistrement de la Suéde,

- le Comité d'Etat de 1'U.R.S8.8. pour les inventions et les découvertes,

- 1'0ffice des brevets et des marques des Etats-Unis.

Les langues dans lesquelles des demandes internationales seront accep-—
tées pour la recherche par ces administrations seront les suivantes :

- anglais )
; pour 1'CEB
~ allemand )

~ francais

- danois-islandais )
R cr g ) pour 1'Office royal des brevets et de 1l'enregis-—
- anglals-rorvegien ) ¥ nent de la Sudde
)

- finnois~suédois
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- russe )
- anglais 3 pour le Comité d'Etat de 1'U.R.S.S. pour les inventions
- francais ) et les découvertes

- allemand )

Ce choix de 1l'office russe, notamment en ce qui concerne la langue
francaise, intéresse spécialement le Bureau international, car ce dernier joue-..
ra le rdle d'office récepteur pour les.déposants des pays membres de 1'OAPI.

En effet, le Bureau international, en tant qu'office récepteur a désigné 1'CEB.
et le Comité d'Etat de 1'U.R.S.S. .come administrations. chargées de la recher-
che internationale, mais parmi les langues de ces deux administrations de re-
cherche, le Bureau international n'acceptera que des demandes internationales
rédigées en frangais.

En ce qui concerne 1l'office des brevets et des marques des Etats-Unis,
la langue dans laquelle seront effectuées les. recherches internationales.est
1l'anglais, et 1'office des brevets et des. marques des Etats-Unis acceptera, en.
tant qu'office récepteur des demandes internationales.rédigées en anglais.
Telles sont actuellement les administrations chargées de la recherche et les
diverses langues dans lesquelles elles sont susceptibles d'opérer. Il faut éga-
lement mentionner que l'office japonais des brevets et 1'office autrichien des
brevets fonctionneront comme administration de recherche, lorsque ces pays auront
ratifié le PCT. i

Le Japon sera lié par le chanitre I du PCT début octobre. L'Office ja-
ponais des brevets pourra fonctionner assez rapidement comme administration
chargée de la recherche. En ce qui concerne 1'0Office autrichien, nous avons
moins de certitude en ce qui concerne la ratification de 1'Autriche, mais cette
ratification devrait intervenir au olus tard, d'ici la fin de cette amnée 1978.

Afin d'accélérer la procédure de nomination de ces offices par 1'As-
semblée, celle-ci a décidé lors de sa premiére session, d'approuver les projets
d'accords entre 1'Office japonais et le Bureau international d'une part, et
1'0Office autrichien et le Bureau international d'autre part, afin que, dés que
ces pays auront ratifié le PCT, leurs offices respectifs puissent commencer
leurs taches le plus tdt possible, sans attendre une nouvelle réunion, voire

une session extraordinaire de 1l'Assemblée.

IIT -~ Quand est effectuée cette recherche internationale ?

La régle 42 du PCT prévoit que cette recherche est effectuée de facon

* (Le Japon est 1ié par le traité PCT, depuis le ler octobre 1978).
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a ce que le rapport de recherche internationale soit rédigé trois mois aprés
réception de la copie de recherche mar 1'administration de recherche, c'est-a-.
dire 16 mois environ, dans la moyenne.des.cas, aprés la date de priorité. Il. .
existe €galement une autre variante qui est.de neuf mois aprés la date de.dé-

Pt s'il n'y a pas de priorité revendiquée, ou si. la date. de.priorité revendi-. . ..
quée est tardive, ce qui sera un.cas.rare.; par. contre,. s'agissant.de.l'autre ... .
cas, c'est~d-dire 16 mois normalement.apres.la. date. de.priorité,. ce délai.avpa-..
rait extr@mement. court.. De toutes. fagons,. le rapport. de.recherche. internationa-. ..
le ne devrait pas. parvenir au Bureau. international. plus. tard. cue. 18 mois. apres.....
la date de priorité,. ceci a. cause du.délai.qui.est. imoosé au. Bureau internatio-... .
nal pour la publication internationale,.car.le. rapport.de. recherche. internatio=.. ..
nale est publié. A ce propos, Jje me. souviens oqu'au.cours.de.la. discussion de.ce.. .
matin, quelqu'un demandait que.l'on. repousse. le.délai.de. transmission.de. 1l'exem-. ..
plaire original var 1'office récepteur au Bureau international et cque 1l'on re-
pousse ainsi. cette fameuse date limite. de. 14 mois. Je comprends parfaitement.les.
nréoccupations des déposants, . mais. si.l'on nratiquait un report de délai,. je.

pense qu'il serait & peu prés impossible.d'cbtenir un rapport de recherche inter-—
national a remps pour la publication..En effet, je crois gue dans certains.cas,. .
nous aurons. beaucoup.de mal & suivre le calendrier actuel qui, personnellement

me parait trés sévére & la fois nour l'administration de recherche et pour le

Bureau international.

IV - Comment s'‘effectue cette recherche ?

Je me cantonnerai d des considérations générales sur la philosophie. de. .
cette recherche avant d'aborder les &tages de procé&dure et a ee stade de 1'ex-—. . .
posé, j'aimerais introduire un document. importanmt cqui d mon avis doit étre.cité.. .
non pas avec une certaine réserve mais. avec une certaine nuance : 1l s'agit des.
directives sur la recherche internationale.. Ces directives ont &té ré&digées par
un comité intérimaire qui s'est. réuni. avant.l’entrée en vigueur du. PCT, comité
au sein duguel étaient représentés hien.entendu tout ce que nous appelions a
1'é&noque "les futures administrations de. recherche", c'est-d-dire en fait les.
administrations de recherche qui ont é&té& nommées plus un certain nombre d'au-
tres. Il s'agit donc d’un document qui refléte un certain consensus sur la ma-
niére d'effectuer la recherche, mais qui.n'a pas force de loi comme pourrait
1'avoir le traité lui-méme et son réglement d'exé&cution.. L'introduction de ce
document est & cet &gard assez explicite car il est dit que "afin d'assurer une

pratique uniforme, les administrations de recherche sont invitées & se conformer
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aux présentes directives, dans la mesure ol celles-ci ne sont pas amendées ou
révoquées par le Comité de coopération technique". Il ne s'agit donc pas de di-
rectives rigides qu'il convient de suivre. L'application des directives a la
recherche internationale et leur interprétation a 1'égard de celle-ci sont du
ressort exclusif des administrations chargées de la recherche internationale,
les examinateurs de recherche étant libres de s'en écarter dans des cas excen—
tionnels.

De plus, il est précisé dans cette introduction que ces directives ne
s'appliquent que "dans la mesure ol ces derniéres ne sont pmas amendées ou ré-
voquées par le camité de coopération technique". En effet, les directives ont
été élaborées par un comité intérimaire. Or, selon l'article 56, est établi un
comité de coopération technique dont les membres sont les mémes que ceux du
comité intérimaire, qu'il s'agisse d'ohservateurs ou de membres & part entiére,
et donc les opinions exprimées ne seront nas radicalement différentes. Toute- .
fois, il faut que ce comité agisse sur les directives, soit qu'il les approuve,
soit qu'il les modifie. A propos de 1'établissement de ce comité de coopération
technique, 11 faut rappeler ce qui est.dit dans l'article 56.3)ii) : "le comité
a pour but de contribuer par les movens d'avis et de recommandations... a obte—
nir, tant qu'il y a plusieurs administrations.chargées.de la recherche interna-.
tionale ..., que leur documentation et leurs méthodes de travail soient aussi
uniformes que possible et que leurs rapports soient uniformément de la plus
haute qualité possible". Le PCT est donc un systéme qui est congu pour produire.
une certaine uniformisation par valeurs supérieures, et 11 est fort possible et
méme probable que des évolutions apparaitront.en fonction des expériences ac—. ...
quises au cours de la premiére période de fonctionnement: du PCT. .

. Celd étant, en quol consistent ces directives ? Les directives défi= ..
nissent une recherche documentaire qui en elle-méme n'a rien de vraiment révo-

lutionnaire par rapport aux recherches qui sont praticquées jusqu'a maintenant.

A = Philosophie de la recherche

Il s'agit de mettre en évidence 1l'état de la technique pertinent, ce
qui n'a rien de particuliérement original et les directives donnent un certain
nombre d'explications a ce propos. Le PCT prévoit &galement que la base de cette
recherche: est constituée par les revendications interprétées a la lumiére de la
descrintion et des dessins, ce qui est une disposition classicue en la matiere.

La recherche internationale doit é&tre conduite en fonction du concept inventif
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qu'impliquent les revendications. Il .est clair.que la recherche ne doit pas étre
limité&e au taux littéral des revendications, mais doit couvrir les éléments.
équivalents & ceux qui sont mentionnés. dans. les revendications, etc...

S'agissant de 1'attitude mentale de 1'examinateur, il n'a pas & formu=-
ler une opinion sur la nouveauté et. l'activité inventive, au stade de la re-.
cherche internationale. Il a cevendant a.en.tenir compte.dans. son travail..Com=
ment. dés lors doit—-il. interpréter la notion de nouveauté.dans. le. cadre du.PCT,..
aux fins de la recherche internationale.?.C'est une chose qui n'est pas.dite.de..
facon absolument.claire dans le PCT mais.il en est question également dans les
directives. Il est notamment précisé qu'il.ne faut pas combiner des documents .
distincts constituant 1'état de la technique mour déterminer la nouveauté, clest-
a-dire ne pas faire des mosaiques. De.m@me, un document antérieur ne.doit.&tre ..
analysé qu'a la lumiére des.connaissances.disponibles au.jour de sa publication
et une divulgation générique ne détruit .pas.la nouveauté d'un exemple spécifique.
Par contre, un exemple spécifique détruit bien entendu la.nouveauté d'une . .di-
vulgation générique. En ce qui.concerne l'activité inventive, il est dit qu'elle
doit @tre appréciée en rapport avec tous les aspects de l'invention revendi-
quée, tels que 1'idée fondamentale, 1'idée sur laquelle est fondée la solution,
les moyens constitutifs de cette solution, etc... Je ne vois rien 1& qui puisse
motiver une étude approfondie dans le .cas particulier du PCT car il s'agit d'un
processus mental absolument classique. Par.contre, il y a deux autres aspects.de
la recherche internationale sur lesquels.j'aimerais insister un peu, bien qu'il
en ait déja été question assez en détail ce matin : il g'agit du concent d'uni-
té d'invention, tel qu'il est défini dans la régle 13 et de la documentation

utilisée par l'administration de recherche.

S'agissant de l'unité d'invention, c'est la régle 13 qui s'applique ;
c'est d'ailleurs la seule régle du réglement d'aprlication du PCT ol 11.soit
question du concept d'unité d'invention et cette régle a été considérée comme
s'appliquant aussi bien aux recherches qu'a.l'examen nréliminaire international.
Il a été dit fort clairement ce matin que l'exigence d'unité d'invention est la
suivante : la demande internationale ne meut porter que sur une invention.ou
sur une pluralité d'inventions liées entre elles de telle sorte qu'elles ne for-
ment qu'un seul concept inventif général. Cette définition ne me parait pas dif-
férer fondamentalement des autres concepts d'unité d'invention. Ce qui peut étre
intéressant de signaler, c'est que la r&jle 13 mentionne nommément aux alinéas

2 et 3 deux combinaisons de revendication de catégorie différente, la régle 13-1
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devant étre comprise comme permettant en particulier 1'une ou l'autre . de.ces
possibilités. Je voudrais insister sur.le.lien qui existe entre ces deux.as=..
pects particuliers et le concept inventif général exposé plus haut. Il.est. ...
question dans la premiére alternative d’inclure dans la demande, outre. une.re-
vendication indépendante pour un .vroduit.donné, une revendication indépendante
pour un procédé spécialement congu pour..la fabrication dudit produit et une..
revendication indépendante pour 1l'utilisation dudit oroduit. Personnellement,
je considére cette deuxiéme partie de la .r&gle comme illustrant 1’expression
utilisée dans la premiére partie de la r&gle : une pluralité d'inventions, .de
telle sorte qu'elles ne forment etc..." car 1l est bien dit : "par un procédé

spécialement congu pour la fabrication dudit produit" ; le lien réside dans

1l'expression "spécialement congu...".

Dans l'autre facade de 1'alternative, il est dit : "outre une revendi-
cation indépendante pour un procédé donné, une revendication indépendante pour
un appareil ou un moyen spécialement congu pour la mise en oeuvre dudit.procé-
dé". Je crois qu'il ne faut pas, 13 .encore, perdre de vue la relation .entre .. .
ces revendications, également exprimées. par.l'expression "spécialement congu'.
Toutefois, il est clair qu'il n'est absolument pas question de limiter le prin-—
cipe général exposé 3 la ré&gle 13-1 par ces. deux exemples spécificues. Il ré-
sulte des: opinions. émises. lors des réunions du comité intérimaire de coopéra-
tion technique qu'une administration de recherche ne peut prétendre qu'il 'y a
manque d'unité d'invention si les revendications ne tombent pas dans les caté-
gories indiquées. Je crois que c'est un point important. Certes ce probléme de
1'unité d'invention fera probablement couler encore beaucoup d'encre pour une
raison bien évidente que tout le monde a présente d l'esprit : c'est un pro-

bléme financier.

- Un autre point fondamental de la recherche internationale est la do-
cumentation. Je vous avais dit au début que pour &tre nommée par 1l'Assemblée, une
administration de recherche doit avoir & sa disposition un certain personnel et
également une certaine documentation, "disposée de maniére adéquate aux fins de
la recherche". Il est clair que 1l'expression a été interprétée i juste titre.
comme signifiant une documentation constituée de dossiers de recherche organisés
par unités de classification, qu'il s'agisse de la classification internationale
des brevets ou d'une autre classification (par exemple, l'office des brevets et
des marques des Etats-Unis utilisera la classification américaine pour ses dos-—

siers de recherche). En quoi consiste cette documentation ? Elle consiste
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essentiellement en une documentation minimale, telle qu'elle est définie par la
régle 34 du PCT. Cette documentation minimale a donné bheaucoun de soucls a tout
le monde, aux futures administrations chargées. de la recherche et au comité
technique compétent, ainsi qu'au Bureau international de 1'OMPI. Cette documen—

tation consiste grosso modo en trois éléments.

- Le premier volet est une collection de documents de brevets (brevets
délivrés ou demandes publiées) qui ont Até publiés ou délivrés depuis 1920 dans
les pays suilvants : R.F.A. - U.S. - Fra. - Jap. - G.B. - Suisse -~ U.R.S.S.

La régle 34 donne un état détaillé de ces nublications.

- Le deuxiéme volet de cette documentation minimale est constitué par. .
les &léments de la littérature autres que celle des brevets publiés. Une liste.
de revues constituant cette littérature a été établie. Cette.liste comprend 169
Periodiques et touche & tous les domaines de la technique. Elle est publiée dans
le deuxié&me numéro de la Gazette. Je me souviens qu'au cours d'une nrécédente
allocution, quelqu'un avait remarcué avec amertume, mals d juste titre, cque parmi
ces 169 périodiques, un seul était rédigé en frangais, mais cette liste a été
convenue d'un camun accord entre les futures administrations de recherche qui

ont été nammées par l'assemblée comme le prévoit le PCT.

- Le troisiéme volet de cette documentation minimale est constitué pour
les collections triées. Il s'agit de brevets délivrés aprés 1920, rédigés en
allemand, en francais ou en anglais qui ne contiennent pas de revendication de

-~

priorité, c'est-d-dire qui n'appartiennent pas & une famille de brevets ainsi
que les demandes de tels brevets, publiées aprés 1920, a condition que cette
collection soit offerte par 1l'office nationai qui en disnose, et triée par cet
office, ce qui signifie que 1'office national doit avoir identifié ses brevets
et ses demandes qul ne revendiquent pas de priorité. Actuellement, troils pays
ont offert ces collections de brevets et les ont mises a la disposition des ad-

ministrations de recherche, le Canada, l'Autriche, et 1'Australie.

-

I1 existe & ¢Bté de ces trois aspects. de base, un point qui a aussi,
donné pas mal de travail, celui des abrégés en langue anglaise. La régle 34.
prévoit que "chaque administration de recherche dont la langue officielle n'est.
pas le japonais ou le russe est autorisée & ne vas faire figurer dans sa propre
documentation les &léments de documentation de brevets du Japon et de 1'U.R.S.S.
pour lesquels des abrégés en langue anglaise ne sont pas généralement disponi-
bles".



62.

S'agissant des exclusions de la recherche, la régle 39 précise :
"... aucune administration chargée de la recherche n'a 1'obligation de procéder
3 la recherche & 1'é&gard d'une demande internationale dont 1'objet, ou dans la

mesure ol l'ocbijet est 1'un des suivants" :

1- théories scientifiques et mathématiques ;

2- variétés végétales, races animales, procédés essentiellement bio-
logiques d'obtention de végétaux ou d'animaux, autres que procédés
microbiologiques et produits.chtenus par ces procédés ;

3- plans, princives ou méthodes en vue de faire des affaires, de .réa-
liser des actions purement. intellectuelles ou de -jouer ;

4- méthodes de traitement du corps humain ou animal par la chirurgie,
ou la théravie, ainsi que méthodes de diagnostic ;

5- simples nrésentations d'informations ;

6- progranmes d'ordinateurs, dans la mesure ol 1'administration chargée.
de la recherche internationale n'est pas outillée pour nrocéder a

la recherche de 1'état de la technique au sujet de tels progranmes".

Cette liste correspond assez grossiérement aux exclusions de breveta-
bilité devant un grand nombre d'offices nationaux.. Je peux cependant préciser..
que ces objets doivent &tre nommément mentionnés dans 1'accord passé avec l'ad-
ministration de recherche et le Bureau. international et que cette information.
est publiée. S'agissant du point 6 de.l'article‘39; il exclut les progranmmes
d'ordinateur dans la mesure ol 1'administration n'est pas outillée vour procéder
a cette recherche, ce.qui veut dire que si.l'administration est outillée pour.
le faire, elle doit procé&der a la recherche. En conséquence, administration par
administration, les objets suivants feront ou ne feront vas l'objet de la re-
cherche. g |

- 1'OEB n'effectuera pas de recherche sur les chjets 1 & 6. Il est
expressément précisé que 1'OEB n'est pas outillée mour faire la recherche pour

les programmes d'ordinateur.

- 1'0Office royal des brevets et de.l'enregistrement de la Suéde effec-
tuera la recherche sur les programmes d'ordinateur ainsi que sur les objets
mentiomés au point 4 : méthodes de traitement du corps humain par la chirurgie

ou la thérapie, ainsi que méthodes de diagnostic.

- le Comité d'état de 1'U.R.S.5. pour les inventions et les découver-

tes, ne fera pas de recherche sur les ohjets 1 & 6.
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-~ 1'0ffice des brevets et des marques des Etats-Unis ne procédera

pas a la recherche sur les points 1 & 6.

B - La procédure de la recherche

Je ne donnerai que quelques indications relatives a la procédure pro-—
prement dite et aux taxes. S'agissant de la procédure, l'examinateur dans un
premier temps va effectuer un contrdle de fond (unité d'invention) et accessoi-
rement de forme de la demande internmationale.a la suite de quoi il effectuera
le classement de l'invention et rédigera.le titre et 1'abrégé définitifs de .
1'invention. Il sélectionnera ensuite les domaines techniques dans lesquels il
effectuera la recherche. Cette sélection opérée, il se livrera véritablement a

la recherche.

- S'agissant des taxes, il faut diviser les taxes que pergoit 1'admi-
nistration de la recherche en deux catégories, pour des raisons de procédure.
La premiére catédorie est constituée en fait par une seule taxe, la taxe de
recherche internationale, réglée par le déposant i 1'office récepteur dans la
monnaie spécifiée par l'office récepteur, ce qui n'est pas le cas des autres

taxes.

Le montant de cette taxe différe selon les différentes administrations

chargées de la recherche internationale.

- taxe de recherche payable par un déposant francais : 3870 FF qui.sont
la contre-valeur de 1700 DM.

- pour le Bureau Fédéral de la Propriété Intellectuelle & Berne, 1640 F'S
soit la contre-valeur de 1700 DM.
pour 1'Office allemand des brevets, 1700 DM.
- pour le Luxembourg, 26800 FB, soit 1700 DM.

- pour le Brésil, Madagascar, Malawi, pas connue.

I

pour 1'Office roval des brevets. et de l'enregistrement de la Suéde,
si la recherche est effectuée a 1'OEB, 3880 couronnes suédoises ; 1600 couronnes
suédoises, si la recherche est effectuée par 1'Office suédois.

- pour le Royaume-Uni, 464 (soit 1700 DM).
Comité d'état de 1'U.R.S.S., 250 roubles.
- pour les U.S.A., 300

- pour le Bureau international, soit 1640 FS si la recherche est effec-

i

tuée par 1'OEB, le montant n'est pas encore précisé si la recherche est effectuée

par 1l'office soviétique.
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La deuxiéme catégorie de taxes, nayées var le déposant au cours de la
procédure, directament & 1'administration chargée de la recherche relé&ve de

trois séries de taxes :

. taxes additionnelles s'il y a absence d'unité d'imwvention,
. taxe vour la fourniture des copies de documents cités dans le rapport
de recherche internationale,

. taxe de traduction.

V - Les résultats de la recherche

Les résultats de la recherche sont consignés dans un rapport de recher—
che dit "rapport de recherche internationale"”. Il s'agit d'un formulaire impri-
mé préparé par le Camité intérimaire conformément au Traité. Cet imprimé.campor-
te diverses indications relatives d 1'invention, au déposant, d.1'administra-
tion chargée de la recherche etc... Mais surtout, ce raprort contient.la.cita-.
tion des documents considérés comme pertinents. Ainsi que je 1'al déja dit,.
1'examinateur ne formule aucun avis quant.3 la nouveauté ou a l'activité inven-
tive. Il ne fait que citer des. documents.ou des passages de documents. S'il con-
sidére certains documents comme marticuliérement pertinents, il peut le men-
tiomner. Le rapport de recherche est ensuite transmis au déposant et au Bureau
international. Il faut signaler que le rapwort de recherche est d ce stade
considéré camme un document confidentiel et qu'il ne peut &tre communiqué qu'aux
tiers avant une certaine date, qui est le nlus souvent la date de la publication
internationale. Ce rapport de recherche internationale est nublié avec la de-

mande internationale, 18 mois aprés la date de priorité.
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Un intervenant

Pourriez-vous repréciser le probléme de langues au sein du Bureau

international ?

Monsieur BOUCHEZ

J'ai tenu & souligner 1'importance des langues dans lesquelles 1l'ad-
ministration de recherche acceptera de travailler pour 1l'ensemble de la procé-
dure du PCT. Ces langues remontent jusqu'd la source de.la procédure du PCI...
puisqu'elles conditionnent la langue de dépdt.

Alors, pour illustrer ce joint, je disais en citant 1l'office. Russe.des
brevets que cet office allait accepter. des demandes internationales aux fins
de la recherche en Russe, en Anglais,. en Francais et en Allemand. Le Bureau..
international de 1'OMPI fonctiomnera, a.la.suite d'une décision prise par.le
conseil d'administration de 1'OAPI, corme. office récepteur pour les demandes. .
internationales déposées par des dévosants.résidents.ou nationaux des pays. mem-.
bres de 1'OAPI qui ont.ratifié&.le PCT..Le.Bureau internationa}, en tant qu'of-
fice récepteur, a snécifié 1l'office européen.des brevets. et lloffice soviétique
des. brevets comme administration de.recherche compétente pour les. demandes. dé-
posées. devant le Bureau international.en.tant.qu'office.récepteur. Parmi.la...
palette des. langues.offertes par ces deux administrations de recherche, le
Bureau international a spécifié le Francais comme seule langue de déndt de la

.demande. internationale.

Monsieur KAVOS
Donc. pour les pays de 1'OAPI, la recherche sera confiée 4 1'CEB et &

1'U.R.8.8., et la demande transmise par l'office récenteur sera toujours en

langue francaise. . .

Monsieur BOUCHEZ
Non seulement elle sera transmise en. francais.par 1l'office réceoteur,

mais. elle ne sera acceptée qu'en frangais. Pour ces.pays, c'est. une cbligation.
C'est .une décision.qui. a été prise.par.le. conseil d'administration de 1'OAPI
conformément au PCT qui prévoit des transferts de responsabilité d'un office

national & un autre en ce qui concerne son rSle d'office récepteur.
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Monsieur ROSSET

S'agissant des administrations chargées de la recherche internationale,
le Brésil a~t-il toujours 1l'intention d terme de devenir administration de

recherche internationale ?

Monsieur BOUCHEZ .

Je ne pense pas que ce scit dans.un avenir prévisible. Effectivement.,.
L'office brésilien des brevets fait. de grands. efforts de modernisation et d'or-
ganisation et il é&tait fortement question qu'il devienne administration de re-

cherche. internationale, mais il n'en est plus question pour 1'instant.

Monsieur ROSSET

Vous 1'avez pourtant aidé d la remise en ordre de leur office.

Monsieur BOUCHEZ

Oui, effectivement et la remise.en ordre.de.l’office continue. d'ail-.. .
leurs. Cette remise en ordre s'effectue sous la. supervision de la CNUD, c'est-
d-dire du département des Nations Unies nour le développement qui fournit les

fonds mais. techniquement, 1'opération est assurée nar 1'OMPI.

Monsieur ROSSET

N'y a-t-il pas un accord de prévu entre le Brésil et les U.S.A. ?

Monsieur BOUCHEZ

Effectivement, d'aprés le Traité, chagque office récepteur doit spéci-
' IS (bl X 1

fier la ou les administrations de recherche qui effectueront les travaux de re—
cherche internationale pour les demandes internationales déposées aunrés de
cet office ; le Brésil a été en pourparlers avec les U.S.A., mais a finalement
désigné 1'CEB et 1'office suddois des brevets. Je vals vous donner & ce propos
la liste des offices récepteurs avec les noms des administrations de recherche,

qui ont été spécifiés par les offices compétents.
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Office Récepteur

Administration chargée de
la recherche internationale

Allemagne (République Fédérale 4')
Offrce allemand des brevets

Brésil

Institut national de la propriété in—.

dustrielle

Danemark

Office des brevets et des marques

Etats-Unis d'Amérique

Offrce des brevets et des marques
des Etats-Unis

France

Institut national de la propriété in-
dustrielle

Japon
Offrce japonats des brevets
Luxembourg

Mintstére de 1'économie nationale,
Service de la propriété industrielle

Royaume-Uni
Office des brevets

: Suéde

Office royal des brevets et de
l'enregistrement

Suisse

Bureau fédéral de la propriété in-
tellectuelle
Union Soviéticue

Comité d'Etat de 1'URSS paur les
inventions et les découvertes

. Office royal des brevets et de l'en—

f Office européen des brevets

' Comité d'Etat de 1'URSS pour les

Office européen des brevets

Office européen des brevets ou
Offrce royal des brevets et de 1'en—
regrstrement (Suéde) ou

Office des brevets et des marques des
Ftats=Unis

Office européen des brevets ou

registrement (Suéde)

Office des brevets et des marques des.
Etats=Unis .

Office européen des brevets

Offrce japonars des brevets

Office européen des brevets

Office royal des brevets et de
L'enregistrement (Suéde) ou
Office européen des brevets

Offrce européen des brevets

inventions et Les découvertes

VAR
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/e

OMPT

. Bureau international de 1'OMPI Comité d'Etat de 1'URSS pour les in-
ventions et les découvertes ou
Office européen des brevets ou
Office royal des brevets et de 1'en—

registrement (Suéde)

: OEB

(Office européen des brevets) Office européen des brevets

ce se se s

Monsieur FABRE

Quand il n'y a pas unité d'invention, il n'est examiné qu'un morceau

de 1'invention. Qu'advient-il du reste ?

Monsieur BOUCHEZ

Le fait qu'il v ait un rapport de recherche ou non n'a pas d'influ-
ence sur la suite de la procédure, aussi bien au niveau interntional que natio-
nal. Au niveau international, rien n'empéche le déposant de demander 1'examen
préliminaire international, méme s'il n'a pas obtenu de rapport de recherche.

Au niveau international, cela est vrai & fortiori.

Monsieur ROSSET

La taxe de recherche internationale doit-elle &tre payée sur requéte

de 1'administration chargée de la recherche ?

Monsieur BOUCHEZ

La taxe de recherche doit &tre payée d 1l'office récepteur et non a 1l'ad-
ministration chargée de la recherche internationale. En ce qui concerne un dépo-—
sant francais, il v a le choix entre un versement A 1'INPI ou & 1'CEB, mais
uniquement si 1'OEB agit @squalités d'office récenmteur. L'office récepteur doit

transmettre cette taxe & l'office de la recherche.

Monsieur ROSSET

Il y a désaccord entre vos propos et 1'INPI. L'INPI refuse de percevoir

le montant de cette taxe, et demande que cette taxe soit versée a un compte
spécial CEB. |
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Monsieur BOUCHEZ

La régle 16 1lb est parfaitement claire. Elle dit "la taxe de recher-
che est percue par 1l'office récepteur".

En ce qui concerne le délai de paiement de cette taxe, c'est la reégle. .
15.4.a.

Cette taxe est due lors du dépdt,.a la date de réception de la deman-—
de. "Toutefois, 1l'office récepteur peut indiquer au déposant qu'il n'a pas
. regu cette taxe ou recu que partiellement et 1'autoriser & payer plus tard"...

C'est donc & la.discrétion de 1l'office récepteur.

Monsieur ROSSET

Il vy aura identification des documents correspondant & 1'état de la
technique dans le rapport de recherche mais y aura-t-il citation de massages

pertinents ?

Monsieur BOUCHEZ

La réponse se trouve dans les instructions administratives. A 1'ins-
truction 503 qui s'appelle "méthode d'identification des documents cités dans

le rapport de recherche internationale™, il est précisé :

- s'il s'agit d'un document: de brevet, sont signalés les pages, les
colonnes, ou les lignes ou se trouvent les passages pertinents, ou

les figures pertinentes.
- g'il s'agit d'un article ou d'un livre, les mémes régles“sont appli-
cables mais & la condition que le passage soit particuliérement per-

tinent.

Monsieur RATABOUL

On a dit tout & l'heure que la taxe de désignation devait &tre payée

-~

dans les 12 mois & compter de la date de priorité. Que se passe-t—-il s'il n'y

a pas de date de priorité ?

Monsieur BOUCHEZ

La réponse est a l'article 2.11, du PCT définissant la date de priori-
té "la date de priorité est, soit la date de priorité, soit,. si aucune date de

priorité n'est revendiquée, la date de dépdt de la demande internationale".
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Monsieur LHUILLIER

S'agissant du rapwort de recherche internationale, vous avez dit que

ce rapport était publié et transmis aux offices nationaux. Est-ce que cette

transmission est simultanée ?

Monsieur BOUCHEZ

Selon ltarticle 20, cette transmission intervient & tous les états

désignés simultanément 3 moins gue 1'état n'y ait renoncé. C'est fait sans in-

tervention du déposant, par le Bureau international.

Monsieur RATABOUL _
Puisqu'il est possible de faire des demandes PCT en indiquant nlu-

sieurs déposants, que va-t-il se passer en pratique ?

Monsieur BOUCHEZ
Il n'y a pas de réponse dans le. traité PCT. C'est un probléme techni-

que connu, non spécifigue au PCT.
On peut ajouter cependant un élément d'information @ dans la Gazette
du PCT, il y aura une table par déposant, avec le numéro d'identification de

la demande et de sa publication.

Monsieur GUERRE _ ‘
S'agissant de la note interne. de.recherche (systéme d'infommation a

1l'intérieur de 1'CEB par lequel un examinateur de. recherche signale a 1'exami-
nateur un certain nombre de documents dont il n'est pas slr de la réelle portée),
est-ce qu'il est prévu une formalité de ce type dans le PCT & l'égard des of-

fices désignés ?

Monsieur BOUCHEZ

Ce cas n'est pas prévu par le PCT mais dans des directives. Il.a été

décidé que ce point pourrait &tre résolu. cas.par cas et que c'était a chaque .
administration de la recherche d'établir sa.propre procédure. D&s.lors, rien
n'interdit 4 1'OCEB de praticuer cette mesure dans le cadre du PCT. Mais cela
n'apparaitra pas officiellement. Ia seule chose qui apparaitra sera le rapport

de recherche.
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Monsieur NOEL

Vous avez promis de marler de la.recherche de type international. Ce .
type de recherche est important puisque, je crois qu'elle conditionne le. rembour-—
sement partiel ou total de la taxe de: recherche, sur présentation par: exemwle de
1'avis documentaire francais. Or, l'avis.documentaire frangais sera-t—il consi-
déré camme une recherche de type international d'offige ou est-ce qu'il faudra

en faire esxpressément la demande ?

Monsieur BOUCHEZ

Je vais répondre d'abord en termes. trés généraux sur la recherche. de.
type international et ensuite. sur. ce probléme du remboursement partiel.ou.total
des taxes qui est 1lié mais qui est un.peu.différent si je puis dire..Le. PCT.pré-
voit effectivement la possibilité pour le. déposant de demander dans. certains
cas que soit effectuée une recherche de type.international. sur une.demande.natio-
nale. Cette possibilité existe pour autant.que la 1l&gislation nationale.de
1'état contractant considéré, du dérosant considéré, le mentionne expressément
(ce qui n'est pas le cas par exemple de la législation francaise). Cette recher-
che de type international a, selon le PCT, toutes les caractéristiques dé la
recherche internationale, c'est un peu vague. Cela signifie qu'elle est effec-
tuée sur la base de la méme documentation et qu'elle a le méme objet qui est
de définir 1'état de la technique. Quant au probléme du remboursement des taxes,
le PCT prévoit que si une recherche de type international a été effectuée, 1l'ad-
ministration internationale peut prévoir le remboursement partiel ou total de
la taxe de recherche internationale. Mais, dans le cas francais, il n'est pas
fait mention, dans les textes 1l&gislatifs actuels, de la possibilité pour. le
déposant francais de faire effectuer une recherche de type international par
1'0OEB. Par contre, dans l'accord passé entre 1'CEB et le Bureau international,
ce remboursement est prévu a 1l'annexe B. S'agissant des taxes et autres. charges,
figure un tableau s'intitulant "remboursement des taxes", qui prévoit que. "la
taxe de recherche pourra étre remboursée totalement ou partiellement si le rap-
port de recherche internationale effectué vis—a-vis d'une demande internationale
est basé sur un rapport de recherche précédent ou sur un rapport de recherche
internationale déja préparé par 1'OEB, pour une demande dont la priorité est re-
vendiquée dang la demande internationale™.

De méme, tous les rapports de recherche nréparés par 1'OEB pour une de-
mande nationale, ou européenne seront considérés camme des rapvorts de recher-

che de type international.
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Un interVenant

En méme temps que l'on verse la taxe de recherche & 1'office récepteur,

faut-il verser un exemplaire du rapport de recherche ?

Monsieur BOUCHEZ

Dans la requéte, une case est prévue a cet effet.
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LA PUBLICATION INTERNATIONALE

paxr

Monsieur BOUCHEZ
Conseiller technique
O0.M.P.I.
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L'article 21 prévoit que "la publication de la demande internatio-
nale a lieu & bref délai aprés l'expiration d'un délai de dix-huit mois & comp-
ter de la date de priorité de cette demande". Cette publication interviendra

sous la forme d'une brochure, et sera signalée dans la Gazette du P.C.T.

I - IA BROCHURE

. La brochure contient une page normalisée de couverture qui est
le seul élément élaboré entiérement par le Bureau International. Cette page
normalisée de couverture contient trés sommairement les données bibliographi-
ques de la demande, c'est-a-dire des données concernant 1'inventeur, le dépo-
sant, le numéro de la demande internationale, la date du dépbt international
le nuréro de publication internationale, nctamment, un abrégé et un ou plu-
sieurs dessins accompagnant 1'abrégé. L'abrégé sera toujours publié en langue
anglaise et peut &tre également en francgais selon des conditions sur lesquel-

les nous reviendrons.

La page de couverture sera donc divisée en 3 zones. La zone supé-—
rieure contient ce qui est considéré internationalement comme fondamental aux
fins documentaires, & savoir,

- le synbole de classification de 1l'invention,

- le numéro de publication internationale,

- la date de publication internationale.

Dans la seconde zone apparaitront les données bibliographiques, & savoir,

- le numéro de la demande internationale, qui n'est pas le méme
que celui de publication internationale,

~- la date de dépdt international
- les données de priorité s'il y en a
- les données relatives au brevet principal

- les domnées relatives au déposant, aux inventeurs, aux agents
aux états désignés et aux états élus s'il y a lieu.

I1 y a également une indication dans cette zone du fait que la
brochure est publiée avec un rapport de recherche internationale ou pas, avec

des revendications modifiées ou pas, etc... La trolsiéme zone est celle contenant
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le titre, le ou les dessins, et 1'abrégé, étant entendu que si 1'abrégé est
trop long, par exemple, s'il apparait en deux langues, la suite de cet abrégé

apparaitra au verso de cette page.

. Le deuxiéme élément de cette brochure est la description. N ous
utiliserons pour publier la description 1l'exemplaire original que nous aura

envoyé l'office récepteur. Elle sera reproduite en format A 4 par Offset,
recto verso bien entendu (la demande internationale doit, toutefois, étre dé-

posée sur des feuilles qui ne sont utilisées que d'un seul cGté).

. Ie troisiéme &lément qui apparaitra ensuite sera les revendica-
tions et s'il y a lieu, les revendications modifiées en vertu de 1l'article 19
article qui autorise le déposant a4 modifier ses revendications aprés avoir
pris connaissance du rapport de recherche international. Ces modifications
peuvent &tre accompagnées d'une déclaration du déposant expliquant la nature

des modifications. Cette déclaration est normalement publiée.

. Le quatriéme élément de la publication consiste en le ou les

dessins.

. Le cinquiéme é&lément est le rapport de recherche international
ou la déclaration de 1'administration chargée de la recherche internationale
selon laquelle il n'y aura pas de rapport de recherche.

J'almerais aborder maintenant la question des langues.

B - LA LANGUE DE PUBLICATION

Le P.C.T. prévoit que si la demande est déposée dans l'une des
cing langues suivantes, (francais, anglais, allemand, russe, Jjaponais), elle
sera publiée dans la langue de dépbt. Si elle est déposée dans une autre lan-—
gue, et certains offices récepteurs ont spécifié d'autres langues (par exem-
ple, 1'Office Suédois admettra de s demandes en Danois ou en Finnois) ..., la
demande ne sera pas publiée dans cette langue mais sera publiée en anglais.
La traduction en anglais de la demande internationale sera effectuée sous la
responsabilité de l'administration de recherche, selon la ré&gle 48-3. Une
discussion s'est développée au cours de la lére réunion de 1'Assemblée du

P.C.T. sur l'interprétation de cette r&gle. Devait-on considérer que cette
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traduction en anglais de la demande internationale devait étre effectuge par
L'administration de recherche ou simplement sous sa responsabilité ? Il a

été conclu que cette traduction pourrait 8tre effectufe par une auvtre entité
ou personne gue l'administration de recherche mais dans tous les cas sous sa

responsabilité.

Un deuxiéme aspect de la quostion de la langue, qui a une influen—
ce directe sur le contenu de la brochure, est le fait que si la brochure est
publiée dans une autre langue gque l'anglias, 1'abrégé sur la page de couver—
ture sera publié dans la langue de publication de la brochure et en anglais,
1l'abrégé rédigé en langue anglaise apparaissant le premier. De mére, le rap-
port de recherche internationale sera publié dans la langue de publication et
dans la langue anglaise, les traductions du rapport de recherche internatio-
nale et de l'abrégé étant effectudes sous la responsabilité du Bureau Interna-
tional. kk

De plus, bien que le P.C.T. ne le spécifie pas, le titre apparai-
tra également en langue anglaise et dans la langue de publication car il accom-

pagne 1'abrégé.

C ~ LA PRESENTATION DE IA BROCHURE

La brochure comportera trois systémes de pagination consécutifs.
e premier systéme s'appliguera a la description suivie des revendications et
dez revendications modifiées s'il v a lieu et de la déclaration du déposant.
Ie deuxidme systéme sera celul des dessins. Un trolsiéne systéme sera employé

pour le rapport de recherche internationale.

Noug somues arrivés & ce systéme de pagination en essayant de
simplifier au maximum les procédures de préparation technique pour la publi-
cation de ces demandes. Les instructions administratives du P.C.T. prévoient
gu'au moment du dépdt, le déposant doit assurer lul-méme la pagination de sa
demande internationale de la maniére suivante : la requéte, qgui n'est pas
publiée dang la brochure, puisqu'il existe une page de couwerture qui contient
l'essentiel des informations contenues dans la requéte, doit 8tre paginée sépa-
rément. Ensuite, le déposant numérote les pages de sa description et de ses
revendications en partant de 1 pour la premiére page de la description jus-

agu'd la derniére page de 1'abrégé.
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Ainsi, s'11 n'y a pas de modification des revendications ou de
rectification d'erreurs par exemple avec des pages de remplacement, ce qui nous
l'espérons se produira dans la majorité des cas, il n'y aura pas nécessité
pour nous d'avoir & renuméroter les pages de la demande internationale pour la
publication étant donné que la numérotation de dépdt correspondra a la numé-

rotation de publication.

Enfin, le systéme de numérotation que nous avons adopté pour le
numéro de publication internationale est un numéro constitué par les lettres
WO qui est le code de 1'0.M.P.I., suivi d'un chiffre & deux lettres qui re-
présente les deux derniers chiffres du millésime de 1'année suivi d'une barre
dblique suivie de cing chiffres qui sont des chiffres de numérotation continue.

Ce numéro est différent du nuréro de la demande internationale.

IT - IA GAZETTIE DU P.C.T.

La gazette a un lien avec les demandes internationales publiées,
car la publication des brochures est annoncée dans ses colonnes. Cette gazet-
te est publiée, tout au moins dans 1'état actuel des choses en deux langues
anglais et francais en é&ditions séparées et peut étre cdbtenue soit sur de-

mande spéciale soit & titre d'abonnement.

Le P.C.T. prévoit que cette gazette sera publiée de fagon hebdo-
madaire. Cependant, pendant la période de mise en route du P.C.T., et ceci
jusqu'au mois de novembre inclus de l'année 1978, la gazette ne sera pas
publiée de fagon hebdomadaire pour la raison bien évidente gu'il n'y aura
pas de publication de demande internationale Jjusqu'd cette date. Pendant

1'année 1978 environ dix numéros de la gazette seront publiés.

Le systéme de numérotation de la Gazette est trés simple : il y
aura la date de publication de la gazette et un systéme annuel de numérota-
tion. Le systéme de numérotation des pages par contre sera continu. Nous répar-

tirons avec une page n° 1 pour le premier numéro de la Gazette chaque année.

Le contenu de la gazette va s'organiser en gquatre sections : la
premiére section sera une section contenant ce que nous appelons des rubriques
annongant la publication des demandes internationales. Ces rubrigues repro-

duiront le contenu des pages de couverture. Il y aura deux rubriques de



/9.

format A5 dans une page de format A4. Etant donné que le P.C.T. prévoit que
la gazette sera publiée en version anglaise et francaise, dans 1l’édition
frangaise, tout le contenu de la page de couverture apparaitra en francails,
c'est~a-dire que l'abrégé paraltra toujours en frangals dans 1°'é&dition
frangcaise de la Gazette ; nous assurerons nous-méres la traduction en fran-
cals de cet abrégé. Ces rubriques seront organisées dans la Gazette par

ordre numérique croissant des numéros de publication.

La deuxiéme section traitera d'informations relatives a des de-
mandes internationales publiées. Il peut s'agir, par exemple, de la publica-
tion ultérieure du rapport de recherche internationale si le rapport de re-
cherche international arrive trop tard au Bureau Intermaticnal pour gue nous
puissions procéder & la publication de la brochure compléte telle que je
1'al décrite. La brochure sera quand méme publiée puisque le délai (c¢'est-a
dire & bref délai aprés 18 mois & compter de la date de priorité) doit étre
tenu. Le rapport de recherche international non publié avec cette premiére
publication de la brochure sera publié dés qu'il sera disponible, avec une
nouvelle page de couverture portant les indications nécessaires a son identi-

fication.

La troisiéme section de la gazette contiendra quatre index. Ces

index seront les sulvants :

- Un index de concordance des numéros de demandes internationales
et des numéros de publication internationale,

-~ Un index indiguant les numéros de publication internationale
groupés par &tats désignés et indiquant les états pour lesquels un brevet ré-
gional est demandg,

-~ Un index des noms des déposants, donnant les numéros de publi-
cation international correspondants,

- enfin, un index de classification indiquant les numéros de pu-—
blication international groupgs en fonction des synboles de la classification

internationae.

La quatriéme section contient des informations de caractére géné-
ral dont la liste est trés longue : par exemple, le premier numéro de la
Gazette P.C.T. contient la liste des Etats contractants, un extrait du rapport
de la premiére session de l'Assenblée, leg instructions administratives, for-

mulaires y compris. Le deuxiéme numéro de la Gazette contient la liste des
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administrations chargées de la recherche et de 1l'examen, la liste des taxes
payables aux offices récepteurs, les accords entre Bureau internatiocnal et
les administrations chargées de la recherche internationale et de 1'examen

préliminaire international.

Enfin, la Gazette et les demandes internationales publiées aux—

quelles il est fait référence & la section 1 seront publiées le méme Jjour.

Parmi les autres publications de 1'0.M.P.I., au titre du P.C.T.,
notamment le Guide du déposant, dont le premier exemplaire est fourni gratui-

tement ainsi que les documents INT, c'est-d-dire les directives.
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Monsieur TIXIER

Vous avez dit que le prix de la brochure de publication de la de-

mande serait de 8 FS. Etant donné le prix relativement &levé de cette borchure
pour couvrir une partie des frais de 1'0.M.P.I., sera-t—il possible de reproduire

cette brochure par photocopie ?

Monsieur BOUCHEZ

Ce probléme a donné lieu d des discussions animées lors de 1'Assem—
blée du P.C.T. Le résultat de ces discussions a été que 1'Assemblée a demandé au
Bureau international de ne pas protéger la brochure & 1l'aide d'un brevet. Par
contre, ce ne sera pas le cas de la Gazette. D'autre part, je formule toutes ré-

serves quant au prix.

Monsieur LAVOIX

Y a-t-il une taxe de publication ?

Monsieur BOUCHEZ

I1 v a une taxe de publication dans des cas exceptionnels, lorsque
le déposant demande la publication de sa demande, c'est-8-dire avant dix huit

mois. La taxe de publication spéciale sera de 200 FS.

Un intervenant

Je voudrais revenir sur la question des langues. Vous avez distin-
gué la question des brochures de la question des abrégés toujours en anglais,

mais également toujours en francais. Est-exact ?

Monsieur BOUCHEZ

Vous avez bien compris. Tous les abrégés apparaltront en frangais
dans la Gazette version frangaise pour toutes les demandes internationales. Il
s'agit d'une interprétation de la ré&gle 86 du réglement d'ex@cution qui dit que
la gazette sera publiée en anglais et en francais et en méme temps, cette régle
dit que la Gazette contiendra les informations reprises de la premiére page de la

brochure. Nous avons donc procédé & une interprétation large et généreuse.

Monsieur ROSSET

S'agissant des dessins, il y aura bien un minimum de textes admis
dans les dessins, ne serait-ce surtout que des numéros de référence. Je n'al pas
eu le temps de lire les directives concernant les dessins, mais comment peut-on

&viter les problémes de traduction ?
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Monsieur ROSSET

Toujours & propos des dessins, le P.C.T. admet les photocopies.
Ca parait extraordinaire car ce n'est pas du tout conforme & 1l'ancien réglement
de Nerne qui n'admettait que des dessins & la plume, et cette solution a d'ail-

leurs été reprise au niveau eurcpéen.

Monsieur BOUCHEZ

Je crois que le P.C.T. ne dit pas que les photocopies sont admises
mais que ce sont les directives qui le disent. En rédigeant ces directives il
est apparu des cas ol effectivement on ne peut pas faire une représentation gra-—
phigue dans le textile par exemple. Dans de tels cas, le s photographies pourront
&tre admises. Mais ¢a n'est pas dans le P.C.T. ; c'est simplement dans les direc-

tives. C'est une extension assez libérale du P.C.T. si je puls dire.

Monsieur VIAUD

Quelles sont les prévisions du point de vue nombre de dépdts de

demandes internationales ?

‘Monsieur BOUCHEZ
On connaft 1'état des ratifications du P.C.T. Pour établir des pré-

visions budgétaires, nous &tions partis de 1'idée que nous aurions vraiserdola-
blement & trailter au début un norbre trés restreint de demandes internationales
de l'ordre de 1000 demandes par an. Maintenant, je dois quand méme ajouter une
petite réserve a4 cette hypothése, car & 1l'époque ol nous l'avions formulée, nous
ne pensions pas que la ratification du P.C.T. par le Japon pourrait intervenir
aussl rapidement. Or, il est trés possible que la ratification du Japon change
la régle du jeu mais il est bien entendu trés difficile de vous donner un ordre

de grandeur.

Mre PRUDHOMME

Sur 1'abrégé descriptif que 1l'on doit déposer, le titre de 1'inven-—
tion doit-il figurer ?

Monsieur BOUCHEZ
Oui, il faut &galement indiquer un titre et ce titre subit d'ail-

leurs le méme examen que 1'abrégé de la part de 1'examinateur de recherche. Celui-

ci doit en effet vérifier que le titre et 1l'abrégé ne sont pas défectueux.
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Mme YANNIC
Le déposant recevra-t-il une notification de publication et un

exemplaire de la brochure cu devra-t-il surveiller les publications de la Gazette ?

Monsieur BOUCHE?Z

Il faudra surveiller les publications dans la Gazette. Un exemplaire
gratuit de la brochure est envoyé & tous les offices désignés selon l'article 20.
Un exenplaire gratuit de chaque brochure et de la gazette est également envoyé a

tous les offices des états contractants mais pas aux déposants.

Mme YANNIC
Mais il n'y a pas de notification de publication. Il faudra donc

surveiller chaque numéro de la Gazette.

Monsieur BOUCHEZ
Oui, la notification de la publication se fait dans la Gazette.
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L'EXAMEN PRELIMINATRE INTERNATIONAL

par Monsieur BOUCHES
Conseiller technique
"Division P.C.T." O.M.P.I.
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Je voudrais pour commercer apporter une précision : 1l'examen préli-

minaire international différe fondamentalement de tout ce que nous avons wvu
précédemment dans le P.C.T. Ce que nous avons vu sont des événements obligatoi-
res. Il s'agit maintenant d'un nouveau chapitre du P.C.T. quil dbéit & des condi-~
tions d'application et d'entrée en vigueur totalement différentes. Pour que le
déposant puisse utiliser ce qu'on appelle les dispositions du Chapitre II, c'est-
a-dire tout ce qui concerne l'examen préliminaire international, il faut un

certain nombre de conditions :

- D'une part, il faut qu'il soit domicilié ou national d'un Etat
contractant du P.C.T. 1lié par le chapitre II, c'est-a-dire qui n'a pas formulé

la réserve de l'art. 64.1)a) et b).

- D'autre part, en admettant que ce déposant ait la possibilité
d'utiliser les dispositions du chapitre II, il ne pourra les utiliser que dans
les pays qui ont ratifié le chapitre II. D'autre part le déposant n'est nulle-

ment tenu de demander un examen préliminaire international.

J'avais pris la précaution au début de ce marathon de vous donner
la liste des Etats contractants en vous précisant quels étaient les Etats qui
n'avaient pas ratifié le chapitre II. La France en est un et donc un déposant
frangais (résident ou national frangais) ne peut pas & 1l'heure actuelle utiliser
les dispositions du chapitre II. Bien entendu, rien n'exclut pour la France la
possibilité de ratifier le chapitre IT & l'avenir. Il y a une autre différence
fondamentale & mon avis avec le reste du P.C.T. et je crois qu'il faut bien la
mettre en évidence : l'examen préliminaire international est confidentiel. Ses
résultats ne sont jamais publiés et ne sont communiqués qu'aux offices élus. le
fait qu'une demande d'examen préliminaire international a é&té déposée n'est pas
confidentiel, mais le reste 1l'est. Les r@sultats de cet examen le sont et ne

seront jamais publiés.

Un autre aspect du chapitre II présenté également une certaine im—
portance : il s'agit de 1l'avantage que peut représenter pour le déposant 1'effet
de retardement du chapitre II sur le début du traitement national. En effet, si
pour les Etats désignés le traitement national commence a& l'expiration d'un délai
de 20 mois & compter de la date de priorité, ce traitement national ne commence
dans les offices élus que 25 mols aprés la date de priorité (cet effet de retar-—
dement ne s'exerce cependant que si 1'élection de 1'Etat considéré a été effec-

tué avant 1l'expiration du 19%me mois & campter de cette méme date de priorité).
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I1 me reste & définir ce que sont les Etats élus :

"Sont des états élus les états contractants ol le déposant
d l'intention d'utiliser les résultats de l'examen pré-
liminaire international”.

Ce chapitre du P.C.T. a été discuté, pensé, ré&digé en ayant a
l'esprit les besoins des pays en développement. Cet aspect ne doit pas &tre per-
du de vue car il se pourrait qu'ad 1l'avenir des pays en développement demandent
qu'on produise un rapport d'examen préliminaire international pour accorder un

brevet national.

S'agissant maintenant véritablement de 1'examen préliminaire in-

ternational, je n'en indiquerai que les grandes lignes.

I - L'OBJET DE I 'EXAMEN

L'dbjet de 1l'examen est de formuler une opinion préliminaire, et

sans engagement, sur trois questions et uniquement sur trois questions :

~ l'invention revendiquée senmble-t-elle nouvelle ?

- 1'invention revendiguée semble-t-elle impliquer une activité
inventive ?

- l'invention revendiquée est-elle susceptible d'une application

industrielle ?

Il n'est pas question pour 1‘examinateur de formuler une opinion

sur la brevetabilité de l'invention.

L'office d'un état &lu pourra naturellement utiliser le rapport
d'examen préliminaire international pour formuler sa propre opinion sur la bre-
vetabilité de 1l'invention en fonction de ses propres exigences et de sa propre
législation nationale. Le rapport d'examen international et les observations

qui y sont attachées ne portent que sur les trois questions envisagées ci-dessus.

I1 faut 138 encore définir la nouveauté, 1'activité inventive et

le caractére industriel.
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La nouveauté

Une invention est considérée comme nouvelle s'il n'est pas trouvé

d'antériorité dans 1'état de la technique.

L'état de la technique aux fins de 1'examen est différent de 1'état
de la technique aux fins de la recherche.

Il s'agit en effet de tous documents publiés avant la date perti-
nente, c'est-d-dire date de priorité si priorité il y a, ou date de dépdt inter-

national si il n'y a pas priorité.

Cela signifie donc que l'administration chargée de 1'examen préli-
minaire international devra formuler une opinion sur la priorité revendiquée, ce

qui n'est pas le cas lors de la recherche internationale.

Il est également possible de citer des documents qui n'appartiennent
pas a l'état de la technique tel que défini ci-dessus, selon des dispositions
analogues a celles de la recherche, c'est-d-dire qu'on peut citer des documents
publiés aprés la date pertinente, donc, aprés la date de priorité, mais se réfé-
rant a des divulgations non &crites qui se sont produites avant la date perti-

nente, etc...

La méme régle est applicable pour les documents de brevets publiés
aprés la date pertinente mais ayant une date de dépdt ou de priorité antérieure
a la date pertinente.

L'activité inventive (art. 33, ré&gle 65)

"L'invention est considérée comre impliquant une activité
inventive si elle n'est pas & la date pertinente pour un
home de métier, en considérant d'éventuelles corbinai-
sons des documents de 1'état de la technique, si de telles
corbinaisons sont évidentes".

Il n'y a rien 14 de nouveau

L'application industrielle

C'est 13 encore assez classique.
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IT - QUI EFFECTUE L'EXAMEN PRELIMINATIRE INTERNATIONAL ?

Il s'agit de 1'administration chargée de l'examen préliminaire
international. Cette administration est désignée par 1'Assemblée des Etats con-
tractants dans des conditions analogues aux conditions de désignation des admi-
nistrations de recherche, c'est-a-dire qu'elles doivent posséder un certain nom-
bre de qualifications techniques en termes de personnel et de documentation, do-
curentation minimale qui doit étre organisée aux fins de 1'examen et non pas de
la recherche. Il n'est donc pas nécessaire que cette administration posséde la
documentation minimale organisée par unité de classification. Une classification

numérique par exemple suffit.

Les administrations nommées sont les mémes administrations que
celles chargées de la recherche moins 1'Office des brevets et des marques des
Etats-Unis, ce pays n'ayant pas ratifié le chapitre II, mais plus 1'Office des

brevets anglais.

De fagon similaire aux demandes internationales, les offices char-—
gés de l'examen acceptent des demandes d'examen dans un certain nonbre de langues.
Toutefois, le jeu est différent dans la mesure ol la liste des langues retenues
par les offices chargés de 1l'examen est sans influence sur la langue de dépdt de

la demande internationale.

Ces langues sont les suivantes :
- O.E.B. : anglais, frangais, allemand
- Royaume-Uni : anglais

- U.R.S5.8. : russe, anglais, frangais, allemand

- Suéde : suédois, danois, anglais, finois, islandais, norvégien

ITT - QUAND DOIT ETRE DECLENCHE L'EXAMEN ?

C'est une question a laquelle il est difficile de répondre car le
P.C.T. prévoit dans la ré&gle 69 que l'examen préliminaire international doit dé-
buter un certain temps aprés diverses opérations, mais la premiére chose & faire
est de déposer une demande d'examen préliminaire, directement auprés de 1l'office
chargé de l'examen et non auprds de 1'office récepteur ou du Bureau internatio-

nal. Donc la condition nécessaire est le dépdt d'une demande d'examen. Cette
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demande supposée faite, 1'examen débute dé&s que 1'administration regoit les re-

vendications modifiées selon l'article 19 du P.C.T., c'est-a8~dire les revendications
qui sont modifiées par le déposant aprés avolr connaissance du rapport de re-
cherche international, c'est-3-dire deux mois aprés la transmission du rapport de
recherche international, ou dés réception d'une notification émanant du Bureau
International indiquant qu'aucune modification des revendications ne sera effec—
tuée, ou d'une notification de 1l'administration de recherche disant qu'un rap-
port de recherche ne sera pas établi ou dds réception par 1'administration char-—
gée de l'examen du rapport de recherche accompagné de la demande d'examen.
L'examen préliminaire doit s'effectuer en utilisant les documents cités dans le
rapport de recherche internationale. Toutefois, il est possible de déposer une
demande d'examen préliminaire dés que 1'administration chargée de la recherche

a déclaré qu'elle n'établirait pas un rapport de recherche (situation théorique-

ment possible).

IV - L'établisserment du rapport

le rapport d'examen international doit &tre établi dans un délai

de 6 4 8 mols maximum, aprés le début de la procédure.

S'agissant de la procédure, il existe un certain narbre de parti-

cularités par rapport & la procédure de recherche :

- le déposant a la possibilité de modifier ses revendications, la
description, les dessins avant le début de 1l'examen, ces modifications devant
intervenir auprés de 1'administration chargée de 1l'examen préliminaire interna-
tional.

- 1l'administration peut faire parvenir au déposant une opinion
écrite si elle considére que la demande présente un certain nombre de défauts
ou si elle considére qu'une (ou plusieurs) conditions n'est pas remplie. L'ad-
ministration va échanger une correspondance avec le déposant en 1'invitant a
modifier sa demande, pour pallier une insuffisance, un défaut ou une irrégula-
rité. Cette procédure peut se poursuivre pendant un certain temps. Il n'est pas
exclu qu'il y ait plusieurs opinions écrites jusqu'd 1'établissement du rapport

d'examen préliminaire.
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Ce rapport ekiste sous forme imprimée tel qu'annexé aux instructions
administratives. Il différe de la présentation du rapport de recherche interna-

tional car il n'est pas publié.

L'essentiel de ce rapport est une réponse aux questions mention-—
nées précédemment par la formule oui- non assortie de citations ou de documents.
Ce rapport de recherche est transmis au déposant et aux offices &lus par 1l'ad-

ministration chargée de 1l'examen par 1'intermédiaire du Bureau International.



DISCUSSIONS
SUR
L'EXAMEN PRELIMINATRE INTERNATIONAL

92.
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Monsieur ILAVOIX

S'agissant du dépdt de la requéte, il y a, si j'ai bien campris,

deux possibilités. Soit le déposant a fait sa demande d'examen dés le déplGt
(et ¢d sera alors automatique), soit le déposant fait sa requéte ultérieurement

Mais dans ce dernier cas, & qui faut-il 1l'envoyer ?

Monsieur BOUCHEZ

ILa requéte sera adressée directement & 1'office chargé de 1'examen.

Il n'y a pas de délai pour le faire, avec une restriction toutefois. En cas d'uti-
lisation du chapitre II, la suspension des procédures nationales pendant vingt
cing mois est subordonnée au dépdt de la requéte avant 1'expiration du treiziéme

mois & compter de la date de priorité.

Monsieur ROSSET

Vous avez souligné le caractdre confidentiel du rapport d'examen

préliminaire, mais le caractére confidentiel cessera au niveau national lorsque
le dossier sera accessible en méme temps que la procédure, par exemple, camme en

Allemagne aprés accord de la demande.

Monsieur BOUCHEZ

Absolument

Monsieur ROSSET

Pensez-vous que certains pays en développement pourront ne délivrer
des brevets que sur la base de demandes assorties d'un examen préliminaire inter-—

national ?

Monsieur BOUCHEZ

C'est un probléme de 1l&gislation nationale, & condition que le

principe d'assimilation de l'unioniste au national soit respecté.

_Une intervention

Peut-on élire des pays qui n'auraient pas été désignés ?
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Monsieur BOUCHEZ

Clest une différence entre les deux chapitres. Il n'est pas possible
de désigner de nouveaux états, mais il est possible d'élire de nouveaux états.
Clest ce qu'on appelle une élection ultérieure. Mais en tout état de cause, il

doit s'agir de pays d&338 désignés.

Monsieur NOEL

Quels seront les colts ?

Monsieur BOUCHEZ

Voici le montant des taxes d'examen payables aux différentes admi-

nistrations.

0.E.B. : 1000 DM : Libellé en DM car cette taxe est adressée
directement & 1'0ffice eurcpéen
(sous réserve de la mise en
application progressive)

Office suédois : 500 Cour. suédolses
Office anglais : 25 livres
Office russe : 300 roubles

-~ 1 existe dlautres taxes : 11 existe une taxe d'examen prélimi-
naire additionnel parce gqu'il ¥y a un probléme d'unité d'invention qui. peut étre
soulevé par 1l'administration d'examen, de facon parfaitement libre et ind&pendam-
ment du méme argument soutenu par 1'administration de recherche. Toutefois, la
notion de base d'unité d*invention est la méme car la régle 13 s'applique aux
deux chapitres. Il n'y a pas de régle correspondant & la régle 13 dans le chapi-
tre IT du P.C.T. et donc, on a considéré que cette régle s'appliqualt aux deux
chapitres.

La taxe additionnelle d'examen préliminaire international sera en
ce qui concerne 170.E.B. de 1000 DM, de 500 couronnes pour 1'0Office suédois, de
25 livres ou moing selon les besoins pour 1'0ffice anglais et de 200 roubles pour

1'Office russe.

Il existe également une taxe de traitement au bénéfice du Bureau
international qui doit transmettre un certain nambre de documents. Cette taxe de
traitement est de 96 FS soit 100 DM si elle est pay&e a 1'0.E.B., 230 couronnes
si elle est payée & 1'Office suédois, de 25 livres en Grande-Eretagne et de 35
roubles en U.R.S.S.
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Mais je crois que personne ne doit perdre de vue 1l'optique générale
du chapitre IT du P.C.T. en regardant les montants de ces taxes. Il existe égale-
ment des taxes pour les copies des documents cités dans le rapport d'examen pré-
liminaire international et des taxes pour la fourniture des copies de documents
contenus dans le dossier de la demande internationale. Ceci n'est pas prévu pour

la recherche mais simplement pour 1'examen.

J'ajouterai pour finir le supplé&ment & la taxe de traitement qui

est de 26 francs suisses dans le cas d'élections ultérieures précisément.

Monsieur TIXIER

Je crois que le nonbre et la pertinence des questions ont montré
1'intérét que l'auditoire portait & votre exposé. Je tiens & remercier le Profes-
seur MOUSSERON d'avoir eu 1'idée d'organiser ces journées au moment oli nous dé-
couvrons le P.C.T. et aussi d'avoir choisi un conférencier qui figure parmi les
quelques spécialistes du P.C.T. On aurait pu encore discuter longtemps et au nam

de l'auditoire, nous ne pouvons que vous remercier.
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Rapporteurs : M. Pierre FRESSONINET, Directeur adjoint honoraire de 1'INPI
M, Franc¢ois SAVIGNON, Directeur honoraire de 1'INPI, Profes—
seur associé & la Faculté de Droit de
Straskourg
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Mr. le Président HUD

Nous allons maintenant nous attacher a 1l'articulation de ce P.C.T.
avec la loi francaise et aux conditions d'application qui ont été ou qui vont
étre fixées par la loi frangaise. Nous avons pour cela en la personne de M.
FRESSONNET le spécialiste de la matidére puisqu'il est le pére de la législation
francaise d'application du P.C.T., lé&gislation qui pour nous est partiellement
connue puisque si la loi du 30 juin 1977 a été publiée, nous ne connaissons pas
encore les décrets et arrétés d'application. Je donne donc la parole a M. FRES—
SONNET en lui demandant s'il peut nous éclairer sur des questions qui ont beau-
coup intéressé 1l'auditoire hier, par exemple, la question de ce fameux délai
de 14 mois que doit respecter 1'Office récepteur pour transmettre la demande
internationale au Bureau international, faute de quoi la demande est estimée
retirée, et peut-&tre aussi nous confirmer que la taxe de recherche internationa-

le est bien a acquitter a l'office récepteur.
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L'APPLICATICN EN FRANCE DU P.C.T.

par Mr. FRESSONNET, Directeur adjoint honoraire de 1'INPI



Monsieur FRESSONNET 99.

Je voudrais d'abord faire quelques observations d'ordre général : si
les principes du traité P.C.T. sont simples, sa mise en oceuvre est complexe.
Il s'agit pour 1l'essentiel d'un déndt unique de demande de hrevets nroduisant
ses effets 3 la méme date dans un certain nombre de vays parties au traité&, ce
dépdt étant obligatoirement suivi d'une procédure de recherche documentaire et
d'une publication de la demande. On.trouvera.la filiation.de ce traité dans..
les études. antérieures effectuées au comité d'exmerts en. brevets du Conseil
de 1'Europe 3 Strasbourg, et & 1'I.I.B. & la Have qui prévoyaient de créer
un systéme reposant sur les mémes idées mais naturellement moins &laboré. A

1'époque, on l'appelait "systéme de. dépdt. comrmn'.

Ces travaux ont &té abandonnés au moment de la signature en 1958 du
traité de Rame sur le Marché Commun. D&s. la f£in de 1959, les six Etats de la
C.E.E. ont mis & 1'étude la création d'un brevet européen. Ces. é&tudes réali-~
sées A Bruxelles ont été suspendues de 1965 & 1969 et c'est durant cette pé-
riode qu'une initiative américaine. a été prise devant. 1'0.M.P.I. nour proposer.
le schéma d'un systeme qui. a abouti. au. traité P.C.T., les am@éricains. avaient.
€&té intéressés nar. le brevet. européen vuisgu'ils avaient indicué A 1!'époque. .
qu'ils envisageraient d'étre asseciés. 4. la Convention européenne. Cette as-—
sociation, qui était une faculté ouverte par le projet de Convention aurait.
été sans doute un simnle accord de travail, aux termes duquel les travaux ...
de recherche et d'examen effectués par. 1'Office américain et par 1'Office

eurcpéen aurailent été changés. Peut~&tre.sans cette suspension des travaux

sur le brevet européen, l'initiative américaine d Genéve n'aurait pas eu lieu .

et le traité P.C.T. n'aurait pas. vu le jour..C'e8t été dommage, puisque ce
traité ouvre des facultés nouvelles pour assurer la protection des inventions

qui s'ajoutent 3 celles du brevet européen.

Parler des textes d'apnlication du P.C.T. en France me met un neu
dans 1'embarras, car, a ce jour, 1l n'y a qu'un de .ces textes qui ait été
publié, celui de la loi du 30 juin 1977 relative a l'amplication en France

du traité. Or, cette loi. doit &tre camplétée par. :

- Un décret qui fixera les modalités d'apnlication de la loi ; elles

sont simples et concernent notamment la création de taxes au bénéfice de 1'INPI

- Un arrété fixant le taux de ces taxes.

7



100.

Pour ces deux derniers textes, je ne puis parler que de projets,
mais dont la teneur est sans doute définitive, puisque le décret vient de re-
cevoir 1'approbation du Conseil d'Etat. Cependant, il me paralt trés improbable
qu'il puisse &tre publié au ler juin 1978, date & laguelle les premiéres deman-
des internationales pourront &tre déposées. Quoi qu'il en soit, la loi du 30
juin 1977 dispose qu'elle est applicable & compter de 1'entrée en vigueur du
Traité 4 1'égard de la France. Par conséquent, il résultera de cette situation que

les dispositions prévues par ce qui n'est encore qu'un projet de décret ne seront

pas applicables et je pense particuliérement aux taxes prévues au bénéfice de
1'INPI que celui-ci ne pourra pas percevoir. C'est un inconvénient pour 1'Ad-

ministration, mais un avantage provisoire pour les déposants.

Si le P.C.T. organise une procédure camplexe, les textes d'applica-
tion en France sont heureusement simples. Je traiterai d'abord des conditions
de ratification du P.C.T. parce qu'elles entraTnent des conséquences juridiques,

puls j'analyserai les textes d'application.

I — LA RATIFICATION DU TRAITE P.C.T. PAR LA FRANCE ET SES CONSEQUENCES

L'autorisation de ratification a été donnée au Gouvernement par la
loi du 17 mai 1977. Les instruments de ratification ont été& déposés le 25 novem-
bre 1977 auprés du directeur général de 1'0.M.P.I. Le traité est entré en vi-
gueur a 1l'égard de la France le 25 février 1978, de telle sorte que notre pays

peut étre considéré comme 1'un des pays fondateurs du P.C.T.

Les représentants francais ont en effet siégé & la premiére assem-
blée du P.C.T. qui s'est tenue au mois d'avril 1978 au cours de laquelle un cer-
tain narbre de décisions ont &té prises, parmi lesquelles je citerai la fixation

du taux des taxes et la désignation des administrations chargées de la recherche

internationale.

Notre pays a ratifié le P.C.T., mais avec deux réserves importantes.
L'article 64 du traité ouvre de nombreuses réserves aux Etats, ce qui fait pen-
ser qu'il est un peu un "traité & la carte". La France a utilisé la réserve
prévue 3 l'art. 64-1 du traité, ce qui fait que notre pays n'est pas 1ié par les
dispositions du chapitre II du P.C.T. relatives & 1'examen préliminaire interna-

tional. J'indiguerai tout & 1'heure les raisons de cette attitude.
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La deuxiéme réserve, moins importante nour les praticiens, est celle
nrévue & 1'article 64~5 du traité et qui fait que la France ne se considére
pas liée par l'article 59 du traité. Ce dernier article régle les différends.
entre états contractants quant. 4. 1'interprétation du traité et du reglement..
d'exécution et donne, pour ce faire, compétence 3 la Cour. internationale de.
Justice de La Haye. Denuis une certaine affaire d’explosion d'une . bombe ato-—
mique dans le Pacifique, notre pays.récuse en général la compétence de la Cour
de La Haye. Je ne crois vas qu'il v aura souvent des différends entre états i

propos de l'interprétation. du.P.C.T.. ...

Quelles sont donc les raisons que nous. avions.de ne.pas.ratifier le.
chapitre II du.P.C.T..?.La premi@re est.que nous n'avons.pas besoin de. ll'exa-
men. préliminaire. international pour 1'application.de notre loi.nationale..Vous. ..
savez. que.notre. loi.de. 1968.ne prévoit.pas.un véritable. examen.de brevetabilité.
Dans. ces. conditions,. puisque. 1'T.N.P.I. ne.délimite.nas. formellement.la. partie
brevetable qui.demeure.dans une demande.de.brevet.apré@s.l’établissement.de. .
1’avis documentaire, nous.n'avens pas besoin.de cet.examen. de.brevetabilité. ...
établi par des. administrations étrangéres. J'ajoute. que.la modification.de.la
loi francaise.du.2 janvier 1968 intervenue.le 13 juillet.1978 ne.modifie pas.
1'€conomie générale du systime de 1968 et, par conséquent, nous n'avons pas
besoin demain davantage qu'aujourd’hui de 1'examen nréliminaire nrévu par le
traité P.C.T, o

La seconde raison.est que. 1'O.E.B.. qui.aurait.ét& pour.la.France. ... .
1'administration. chargée.de. 1'examen. préliminaire. si nous avions ratifié le
chapitre II du P.C.T., ne.sera pas opérationnel dans tous les secteurs techni-
ques pour 1'examen dés. le ler juin prochain. A cette date, 51 % de 1'ensemble
des secteurs seront soumis d 1'examen et il est vraisemblable que d'ici deux
et au maximum trois ans, l'ensemble des secteurs techniques sera couvert nar
le brevet europ@en. Cette situation entraine deux conséquences : la nremiére
est que dans les secteurs non couverts par.l'0.E.B., il aurait fallu pour ob-
tenir 1l'examen préliminaire international,.s'adresser A une autre administra-
tion que 1'0.E.B.. La deuxidme est que, malgré 1‘amplication de 1l'article
45 § 2 du P.C.T. dont je wous parlerai tout i 1'heure, nous aurions regu a
1'T.N.P.I. un examen préliminaire dans les secteurs ol 1'0.E.B. ne délivre pas
encore de brevet européen, dont nous n'avons que faire nour 1'apnlication de

notre loi nationale.
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Naturellement, la non ratification. du chapitre II interdit aux fran-
cais. ou aux personnes domiciliées en France cui ont déposé une.demande.interna-. .
tionale. auprés.de 1'I.N.P.I., en.sa qualité d'office récepteur, de pouvoir ...
utiliser la.procédure de.l'examen vréliminaire.pour.d'autres pays. contractants..
C'est la.raison.pour.laquelle, .avec.1l'O.M.P.I. .nous. avions.cherché une.formule. . .
de ratification.automatique . par.la France.du.chapitre.II du.P.C.T., au fur.et.
a mesure.de.l'extension.progressive . de.l'activité . de.1'0.E.B. .Malheureusement,. . .
le service.juridique .du. Quail.d'Orsay.n’a.pas.admis cette faormule .de.ratifica=.....
tion.assez étrange, . il.faut le recennaitre..Je. le regrette;.car. je.crois.qulil.. ..
n'y a que.des avantages.a . ce.que la. France:ratifie.le .chapitre IT.du BR.C.T..En .
effet, lorsque.le brevet européen couvrira.tous.les secteurs .technicques, 1'exa-
men préliminaire n'atteindra.pas le brevet. francais du.fait de 1'application.
par . la France de.l'article.45 € 2 du.P.C.T..En. revanche, cet examen nrélimi-
naire peut &tre utile nour des francgais qui.veulent obtenir une protection.
dans certains nays du P.C.T. Je mense donc que cette réserve devrait étre le-

vée lorsque .1'0.E.B. .sera opérationnel dans.tous.les secteurs techniques.

IT - LES TEXTES D'APPLICATION EN FRANCE DU P.C.T.

Peut—-&tre devrais-je vous donner .en .nremier lieu un renseignement ..
d'ordre pratique. Une section .administrative chargée de .la récention.des de-=
mandes .internationales P.C.T. et des demandes .de brevet européen a été .créée i.
1'T.N.P.I. Cette .section .est située au bureau.des .déndts. J'ajoute que cette
section .dispose .de .tous les formulaires de requéte, de tous les documents P.C.T.,
qui vous seront remis gratuitement si vous venez les chercher ou si vous en

faites la demande. . ...

Ces détails matériels donnés, je woudrais rampeler cque 1'existence de
textes d'application .se justifie varce que si la procédure P.C.T.  (traité et
réglement d'exécution). se substitue pour partie.d la procédure nationale,  sa
mise en oeuvre reste soumise & un choix .entre certaines options .ouvertes par
le traité ou son.réglement d'exécution. C'est la méme-situation que celle créée
par la Conwention de Munich .ou la Convention .de Luxembourg. Le .choix de 1'op-
tion s'exerce .soit par l'adoption d'une .dismosition vositive en dreit interne, ..
soit dans le silence de la loi interne, par l'adopntion implicite de la solu-
tion indiquée dans le traité, soit enfin, en procédant A des réserves lors de

la ratification du traité. Les textes d'awplication pris par la France sont, je le
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rappelle, la loi du 30 juin 1977 relative a l'application du P.C.T., un décret
en conseil dfétat pour l'application de cette loi, décret qui est relativement
bref et comporte une quinzaine d'articles et un arrété interministériel fixant
le taux des taxes & percevoir au bénéfice de 1'INPI. Il conviendra enfin de
prendre un arrété ministériel autorisant les Centres de province de 1'INPI a

recevolir les demandes internationales.

Dans les options ouvertes au gouvernement, une premiére est fonda-

mentale.

A - L'OPTION BREVET NATTONAL -~ BREVET EUROPEEN

En France, on n'a jamais été particuliérement satisfait de la mise
en route des études sur le P.C.T. L'industrie francaise était singuliérement
hostile & ce traité, tout le monde le sait, ce n'est pas une révélation. Il y
avalt une raison tout 3 fait fondée & cela. En effet, ce systéme proposé par
les américains, favorise d'une maniére évidente le dépdt des protections étran-
géres en France, compte tenu notamment que le systé@me frangais ne prévoit pas
d'examen préalable., Certes, un pays comme 1'Allemagne qui pratique un examen des
inventions peut faire obstacle & cet envahissement par une sévérité plus grande
de l'examen. Ce n'est pas le cas en France et, a mon avis, c'est a juste titre
que 1l'industrie francaise a estimé que ce traité luil était particuliérement défa-
forable & une époque ol 1'on connaissait, depuis l'entrée en vigueur du traité
de Rome, un accroissement considérable des protections d'origine étrangére sur
notre territoire. Aussi a4 la Conférence diplamatique de Washington, la délé-
gation francaise a réussi, notamment grice a M. SAVIGNON qui en était le chef a
introduire une disposition qui fait maintenant 1'cbjet du § 2 de 1l'art. 45 du
traité.

Selon le premier paragraphe de cet article 45 : "Tout traité insti-
tuant un brevet régional (c'est le cas du brevet européen) peut prévoir que les
demandes internationales P.C.T. peuvent &tre déposées en vue de la délivrance
de brevets régionaux". Le deuxiéme paragraphe, qui nous intéresse davantage, dis-
pose que : "la législation d'un Etat partie au P.C.T. et au traité de brevet
régional (Convention de Munich) peut prévoir que toute d&signation ou é&lection
dudit Etat dans la demande internationale, sera considérée comme 1'indication

que le déposant désire obtenir un brevet régional conformément au traité de
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brevet régional". Cette faculté a &té utilisée par notre pays, et fait 1l'dbjet

de l'article premier de la loi du 30 juin 1977 qui dispose : "Lorsqu'une deman-
de internationale de protection des inventions formulées en application du traité
P.C.T., conmporte la désignation ou 1l'élection de la France, cette demande est
considérée comme tendant & 1'obtention d'un brevet eurcpéen". Cela signifie qu'il
n'est donc pas possible d'obtenir par la voie P.C.T. un brevet national frangais,

mais uniquement un brevet eurcpéen désignant la France.

Les raisons de ce choix sont évidentes : 70 % des demandes en France
sont formulées par des étrangers et le P.C.T. est un instrument de prolifération
des dépbts d'origine étrangére, tandis que le brevet frangais restera partiel-
lement examiné et que le P.C.T. ne change rien sur ce point. Au contraire, le
brevet eurcopéen sera un brevet sérieusement examiné, nous 1'espérons, et par
conséquent, il n'y aura pas d'inconvénient & ce que les dispositions du P.C.T.
s'appliquent au brevet européen qui portera ses effets en France. Cependant, il
convient de signaler que pendant la période de mise en route de 1'0.E.B. une
difficulté d'application de 1'article 45 € 2 peut surgir. Il s'agit du cas d'une
demande internationale désignant la France pour une invention concernant un sec-
teur technique pour lequel 1'0.E.B. ne procéde pas encore & l'examen. Par exem
ple, un américain dépose une demande internationale P.C.T. et parmi les pays
désignés, il désigne la France. Mais son invention portant sur un secteur tech-
nigque pour lequel 1'office européen ne procéde pas & l'examen, quelle doit &tre
la situation d'une telle demande eu égard & 1'application de l'article 45 § 2 du
traité P.C.T. ? Une fois devant 1'0.E.B., la premiére partie de la procédure
eurcpéenne, qui va du dépdt de la demande jusqu'd sa publication, mais qui sera
exécutée en tenant compte de la procédure propre & la demande internationale
P.C.T. déposée aux Etats-Unis, sera appliquée sans difficulté. Mais aprés cette
premiére partie de la procédure, si 1'invention tombe dans un secteur "non activé",
il ne sera pas procédé & l'examen et la demande européenne sera considérée
comme retirée en application de l'art. 162 § 4 de la Convention de Munich. Dans
cette situation, la Convention de Munich prévoit que si la demande de brevet eu~
ropéen est considérée comme retirée, le déposant peut néanmoins transformer sa

demande européenne en demande nationale en application de 1l'art. 135.

L'article 11 de la loi du 30 juin 1977 relative & l'application en
France de la Convention de Munich met en ceuvre cette disposition. De ce fait,

cette demande euro-P.C.T. désignant la France peut étre transformée en demande
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nationale. Ainsi transformée, 1'I.N.P.I. va la recevoir et l'instruire conme

une demande de brevet national. Par conséquent, pendant cette période ol

1'0.E.B. n'est pas opérationnel dans tous les secteurs techniques, 1'application
de l'art. 45 § 2 du traité dont nous vous avons demandé le bénéfice, sera mis

en échec. C'est un inconvénient qu'il faut accepter et dont je ne pense pas qu'il

soit trés grave.

B ~ Les modalités de dépdt de la demande P.C.T.

- le lieu de dépdt -

Pour toutes les personnes physiques ou morales domiciliées ou ayant
leur si&ge en France, 1'Office récepteur est soit 1'I.N.P.I., soit 1'0.E.B.,
disposition prise en application de l'article 10 du traité. L'article 10 du P.C.T
prévoit &galement que tout Etat est libre de prendre les mesures nécessalres en
matidre de défense nationale et a le droit de limiter les possibilités de dépdt
de ses nationaux ou des personnes domiciliées sur son territoire pour protéger
ses intéréts économiques. En application de ces dispositions, la loi frangaise
(article 2) dispose que "les demandes internationales de protection des inven-
tions formulées par des personnes physiques ou morales ayant leur domicile ou

leur siége en France, doivent &tre déposées auprés de 1'I.N.P.I. lorsque la

priorité d'un dépdt antérieur en France n'est pas revendiquée". Par conséquent,
l'obligation est faite aux déposants frangais de déposer aupres de 1'I.N.P.I. leurs
demandes internationales P.C.T. lorsque celles-ci concernent un premier dépdt

au sens de la Convention d'Union de Paris ou lorsqu'elles revendiquent une prio-
rité étrangdre. Cela permet ainsi aux services de la Défense Nationale d'exercer
leur contrdle et de mettre si nécessaire 1'invention au secret. Dans un tel cas,
la demande internationale ne serait pas transmise au Bureau international et
resterait en 1'état, sans possibilité de transformation en demande nationale, a
la différence d'une demande de brevet européen placée au secret. Si 1'cbliga-
tion de dépdt est enfreinte sciemment, le contrevenant s'expose & une peine
d'amende de 3000 & 30 Q00 F. Si la violation a porté préjudice aux intéréts de
la défense nationale, une peine d'emprisonnement de 1 & 5 ans peut en outre €tre
prononcée, sans préjudice des peines plus graves prévues en matiére d'atteinte

d la sfiret® de 1'état.
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I1 apparait donc souhaitable de faire un premier dépdt natiocnal de la
demande auprés de 1'I.N.P.I. C'egt en outre 1'intérét du déposant, car le futur
rapport de recherche ou le premier avis documentaire est utilisable dans la
procédure P.C.T. car j'estime qu'il s'agit d'un rapport de type international
au sens de la régle 41 du P.C.T. Cette précision n'a pu figurer dans la loi
d'application du P.C.T. & la demande du Conseil d'Etat, mais elle apparaitra
dans le décret d'application de la loi de 1978. En attendant, le protocole sur
la centralisation annexé & la Convention de Munich fait obligation & 1'0O.E.B.
d'assurer toutes les charges de 1'I.I.B. De plus, il existe entre 1'0.E.B. et
la France un accord de travail définissant les conditions dans lesquelles 1l'avis
documentaire est établi. Ces conditions sont identiques & celles du rapport de
recherche internationale. C'est pourquoi, méme en 1'absence de cette précision,
1l'avis documentaire doit &tre considéré comme rapport de recherche de type in-
ternational. Certes, cette équivalence ne signifie pas une exonération absolue
de la taxe de recherche internationale. Celle-ci sera pergue de toute maniére,

mais pourra étre remboursée au moins partiellement.

Mise & part 1l'obligation que je viens d'indiquer, le déposant a le choix
entre un dépdt auprds de 1'I.N.P.I. ou de 1'0.E.B., notanment dans le cas ol la
demande P.C.T. est réputée demande européenne, par le jeu de l'article 45du
P.C.T. Ie dépdt auprés de 1'I.N.P.I. pourra intervenir, soit directement aupres
de l'office de Paris, soit auprés des Centres régionaux de Marseille et de Lyon.
Ce dépdt peut intervenir, soit directement, soit par la voie postale. S'il s'agit
d'un envoi postal, il doit &tre fait par pli recommandé, avec demande d'avis de

réception.
- Conditions du dépdt -

Le dépdt peut étre effectué par le déposant personnellement ou par

un mandataire. Ce mandataire doit avoir un domicile, son si&ge ou un établisserent
en France. La constitution de mandataire est cbligatoire pour toutes les person—
nes, physiques ou morales, n'ayant pas leur sidge ou leur domicile en France dans
le délai de deux mois & compter du dépdt. En outre, lorsque la demande interna—
tionale est réputée &tre une demande européenne, le mandataire doit &tre inscrit
sur la liste des mandataires europ@ens. C'est une obligation qui découle de la
convention de Munich. La demande doit étre déposée en frangais, en trois exemr

plaires, sauf pour la requéte et la justification du paiement des taxes (1 seul
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b=4

exemplaire) . Si le nanbre d'exenplaires est insuffisant, les cowerpialioos Jrowuants
sont préparés d'office par 1'I.N.P.I. contre paiement d'une redevance qui doit
étre acquittée dans le délai d'un mois & campter de la date de notification
adressée au déposant. S'agissant du contrdle de Défense Nationale, la procédure
est identique & celle applicable aux demandes francaises. Seuls les délais sont
plus courts, en raison de la nécessité de transmettre la demande internationale

a 1'0.M.P.I. dans le délai de treize mois. L'I.N.P.I. peut écalement agir comme
office récepteur & la place d'un autre office. L'application de cette disposition
met en Jeu des accords et une décision de 1'Assemblée du P.C.T., ce qui n'est

pas encore le cas actuellement.

S'agissant des taxes, il existe des taxes pergues par 1'I.N.P.I. pour
son propre compte et pour le compte du Bureau international et de 1'Administra-
tion chargée de la recherche. Ie montant de la taxe per¢ue au profit de 1'I.N.P.I.
(taxe de transmission), doit &tre fix& par arrété. Les taxes pergues pour le
compte de 1'0.M.P.I. doivent &tre acguittées en francs frangais, selon le montant
fixé par le directeur de 1'0.M.P.I. sur la base des montants exprimés en francs
suisses ou dollars américains, fixés par 1'Assenblée du P.C.T. Il s'agit de la
taxe internationale, qui se décompose en une taxe de base de 735 FF, avec une
taxe par page supplémentaire au-deld de la 30e feuille de 14 FF et en une taxe de
désignation par Etat ou groupe @'Etats de 180 FF. Ces taxes sont applicables
Jusqu'a décision nouvelle du directeur de 1'0.M.P.I. La taxe de recherche per-
Gue au profit de 1'0.E.B., administration chargée de la recherche a été fixée par
décision du Conseil d'Administration de 1'0O.E.B. Son montant est de 1700 DM. Ces
taxes doivent étre payées dans le délai d'un mois & compter du dépdt, sauf la
taxe de désignation qui, selon la régle 15-4-b du P.C.T., doit &tre acquittée

dans l'année de priorité.

IIT - LE ROLE DE L'I.N.P.I. COMME OFFICE RECEPTEUR

Ce réle ne différe pas e celui de n'importe quel autre office récep-
teur P.C.T. Notamment, 1'I.N.P.I. utilisera les directives élaborées par 1'O.M.
P.I. sous forme d'un guide & 1'usage des offices récepteurs. Ce rdle est trés
complexe. L'I.N.P.I. devra notamment utiliser quelques trente formules et devra
prendre de nombreuses décisions. C'est pourquoi sur l'avis du Conseil d'Etat, la

loi du 30 juin 1977 a ouvert dans son article 8 la possibilité d'introduire un
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recours contre les décisions de 1'I.N.P.I. en la matiére. Selon ce texte, la
Cour d'appel de Paris sera compétente pour connaltre du contentieux né de 1'ap-
plication du P.C.T. par 1'I.N.P.I., agissant en qualité d'office récepteur.
Toutefois, il existe un probléme de délai car, compte tenu des impératifs de
transmission de la demande internationale, il n'est pas certain que le recours

devant la Cour d'appel de Paris puisse produire ses effets en temps utile.
La procédure se déroule en trois phases :

~ réception de la demande internationale et attribution d'une date de dépdt,

- régularisation de la demwande,

- transmission de la demande.

A - Réception de la demande (examen de recevabilité)

A la réception de la demande, 1'I.N.P.I. appose sur la requéte la date
de réception effective et le numéro attribué & la demande. Le déposant regoit un
récépissé qui contient :

- le numéro attribué & la demande,
- sa date de réception,

- la nature et le nombre des piéces de la demande.

A la suite de ce dépdt, 1'I.N.P.I. effectue les contrSles aux fins
d'attribuer une date de dépdt qui peut &tre différente de celle de la premiére

réception des pi&ces. Pour qu'une telle date soit attribuée, il faut que :

. le déposant ait le droit de déposer en France,

. la demande soit rédigée en francais,

. la demande comporte au moins une indication que la demande est dépo-
sée 3 titre de demande P.C.T.,

- un Etat au moins ait été désigné,

. le déposant ait décliné son adresse et son identité,

. la demande contienne une description de 1'invention et une ou plu-

sieurs revendications.

Si la demande est incompléte, 1'I.N.P.I. invite le déposant d corriger
sa demande dans un délai qui ne peut &tre inférieur & 10 jours ni supérieur a

-~

un mols. Je voudrais mettre les déposants en garde a ce sujet. Si la demande est
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déposée presqu'au terme du délai de vnriorité, le délai de régularisation sera
trés court puisque 1'I.N.P.I. a l'obligation de transmettre la demande dans
les treize mois 3 compter de la nriorité. Hormis ce cas, le délai sera géné-

ralement d'un mois.

Si la correction n'est pas effectuée dans le délai mrescrit, 1'I.N.P.I.
fait une "constatation négative", notifiée d bref délai au déposant, selon
laquelle sa demande ne sera pas traitée comme demande internationale. L'I.N.P.I.
notifie &galement au Bureau international que le numéro attribué A la demande
ne sera pas utilisé. ILa demande concernée n'est normalement nas transmise au.
Bureau international sauf si le dénosant dépose aunrds du Bureau international
une requéte dans laquelle il indique que le dossier de sa demande soit cammu-~

niqué aux offices désignés.

Si la correction est effectuée dans les délais, 1'I.N.P.I. fait une
constatation positive, et accorde une date de dépdt qui correspond a la date
de réception de la derniére correction exig€e. Sur la requéte, est apposé le
timbre de 1'I.N.P.I. et 1'indication "demande internationale'. L'I.N.P.I. no-
tifie alors au déposant la date de déndt et le numéro de la demande. Cela

ne signifie pas que la demande soit en tous points réguliére.

B - Examen de réqgularité

L'I.N.P,.I. doit dans un deuxiéme temns vérifier cue :

. la requéte est signée mar le déposant,

. la requéte comporte les indications prescrites relatives.au dépo-
sant,

. la demande camporte le titre de 1l'invention, et un abrégé,

. les conditions matérielles de la demande sont remmlies (nombre

d'exemplaires, format, numérotation, etc...).

Si 1'I.N.P.I. constate que 1'une de ces prescriptions n'est pas remplie,.
il invite le déposant 4 y remédier. Le délai de correction doit &tre de un a -
deux mois. Ce sera généralement un mois. Si la correction n'intervient pmas dans

les délais,. 1'I.N.P.I.. le constate et déclare la. demande réputée retirée..

Si les dessins auxquels se référe la description sont manquants lors

du dépdt, la date de déndt est reportée i la date de réception des dessins.
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S'ils ne sont pas fournis dans les délais, ils sont rénutés inexistants, mais

la date de dépdt.est conservée.

L'I.N.P.I. doit également vérifier.que le paiement des.taxes a.é&té .

effectué. Si les taxes n'ont pas été acquittées. dans. le délai. prescrit, la.......

demande. est. réputée. retirée sauf s'il s'agit.d'un non-paiement: partiel.de. ....
la taxe de désignation.. Dans ce dernier cas, seules les désignations des états

pour lesquels. aucune. taxe n'a été acquittée. sont considérées comme retirées.

Toute déclaration de 1'I.N.P.I. selon.laquelle la demande. est.réputée....

retirée doit. &tre. notifiée. au Bureau. international.a. bref.délai,. et. au dépo=.
sant.. L!exemplaire. original.de. la. demande doit &tre transmis au Bureau inter—
national. Ie déposant peut demander & chaque office désigné la révision de

la décision prise. par. 1'I.N.P.I... .

C - La transmission. de. la demande. .. ...,

Des trois exemplaires. regus par 1'I.N.P.I., l'un est conservé.a
1'I.N.P.I., le second,. dit exemplaire original, est transmis au Bureau inter-
national, le troisiéme enfin est transmis 3 1'Administration chargée de la

recherche, c'est-d~dire 4 1'0.E.B.

La demande internationale. doit marvenir au Bureau international A
1'expiration du. treiziéme mois & comoter de. la date de oriorité, faute de
quoi elle serait. réputée retirée. La date d'envol doit précéder de cing
jours l'expiration de ce délai. ILa transmission & 1'0.E.B. doit &tre faite

dans les mémes délais.
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CONCLUSION

Le P.C.T. est un Traité dont les vrincipes sont simples, mais dont

la mise en oeuvre est fort camplexe.

On peut redouter un peu cette complexité. Ne sovons pas trop pessi-
mistes. Cette mise en oeuvre a été longuement et trés soigneusement préparée :
sept ans de travaux préparatoires cui ont donné lieu & des directives, des
instructions administratives, des guides pour les déposants, pour les offices

récepteurs, peut étre un peu trop complexes A leur tour.

Tant d'efforts dépensés si généreusement, devraient, semble-t-il,
aboutir & des résultats positifs. Le mérite en reviendra & 1'0.M.P.I., aux
experts gouvernementaux, aux fonctionnaires nationaux qui assumeront les t&-
ches dévolues aux offices nationaux, aux fonctionnaires de 1'0.E.B. qui as-
sumeront celles de 1'Administration chargée de la recherche internationale
pour la France, ainsi qu'aux utilisateurs de cette mécanique administrative

de haute précision.

Enfin, j'exprime un voeu pour l'avenir : ce serait qu'd 1'occasion
des conférences de révision du Traité et de son réglement d'exécution, il
soit procédé dans toute la mesure du possible & des simplifications admi-

nistratives.
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QUESTIONS SUR L'APPLICATION EN FRANCE DU P.C.T.
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Monsieur IAVOIX

A partir du moment ol nous aurons supprimé la réserve en ce gui

concerne le chapitre II et compte tenu également de 1'application de l'article
45, qu'est-ce qui se passera pour les é&trangers qui feraient une demande inter-

nationale désignant la France ?

Monsieur FRESSONNET

Cette désignation vaut désignation de 1'0.E.B., c'est-d~-dire,

qu'on ne peut pas sous réserve de la période transitoire, dbtenir un brevet
frangais par la voie du P.C.T. On ne peut que passer par le brevet europ&en.
Par conséquent, nous allons notifier le deuxiéme chapitre du P.C.T. gquand
1'0.E.B. sera opérationnel dans tous les secteurs. Si un étranger demande
l'examen préliminaire international, cet examen servira dans la procédure
de délivrance du brevet européen désignant la France, mals 1'INPI n'aura pas
a en connaftre. L'office frangais ne pourra pas &tre office €lu ; ce sera

l'office européen qui sera 1'office &lu.

Monsieur BESSIERE
Monsieur FRESSONNET a trés bien dit que le traité était extré-

mement riche & 1'égard des réserves et il me senble que si nous levons nhotre

réserve, nous avons encore une option 3 prendre qui est visée au pavagraphe 2
de l'article 64. L'un des effets de 1l'entrée en vigueur du chapitre II est
d'allonger certains délais, par exemple pour des remises de traductions ou des
paiements de taxes et c'est 1'un des points les plus intéressants du systéme.
Par contre, si nous utilisons 1'option préwue au paragraphe 2 de l'article

64, nous paralysons cette conséquence. Il faudrait donc examiner trés atten—
tivement ce point afin de savoir si vraiment du point de wvue fran¢ais, nous
avons ou non intéré&t a4 faire la réserve du paragraphe 2. C'est un point qu&il
est difficile & 1'heure actuelle de résoudre et il serait souhaitable que
l'administration g'y penche avant que la réserve générale du paragraphe 1 ne

soit levée.

Monsieur FRESSONNET

Je crois effectivement que pour le moment, la question ne se pose

pas mais qu'’elle va se poser et qu'il faudra 1'examiner avec toute 1'attention
nécessaire. Je ne puis, Monsieur BESSIERE, que renvoyer cette affaire a won

successeur, Monsieur LE FELLEC.
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Monsieur BARRE

Vous avez indiqué que dans un premier temps, 1'INPI avait renoncé

a percevoir des taxes ; Je suppose qu'il s'agit de la taxe de transmission
qui est au bénéfice de 1'INPI mais quid de la taxe de recherche et de la taxe

internationale ?

Monsieur FRESSONNET
Nous n'avons pas abandonné la taxe de transmission au bénéfice de

1'INPI. A la vérité, l'examen de forme auquel doit procéder 1'INPI est un

examen sérieux, long et parfois difficile qui donne largement autant de tra-
vail que l'examen des demandes frangaises et il nous a semblé nécessaire, compte
tenu de la situation financiére de 1'INPI et coampte tenu des perspectives
d'avenir, de percevoir cette taxe de transmission. Mais, camre il n'y a pas de
texte, on ne peut pas vous infliger le paiement d'une taxe qui n'est pas

prévue par un texte. Ce serait parfaitement illégal. Or, comre le traité ne
prévoit pas 1l'obligation de prévoir une telle taxe, pendant toute cette pério-
de ou l'arrété ne sera pas intervenu, il n'y aura pas de taxe de transmission

au bénéfice de 1l'office récepteur, en 1'occurence, 1'INPI.

Par contre, s'agissant de la taxe de recherche internationale, et
des taxes qui sont au bénéfice du Bureau international de Genéve, ces taxes
ne reldvent pas de 1'INPI, qui par conséquent sera en mesure de les percevoir

dés le ler juin prochain. Sur ce point 13, aucune contestation n'est possible.

Monsieur ROSSET

L'avis documentaire est-il de type international ?

Monsieur FRESSONNET
Cette situation ne se pose que pendant la période ol 1'INPI

sera appelé a traiter de demandes P.C.T.

Si le déposant est frangais, le rapport de recherche internatio-
nale sera établi par 1'0.E.B. et il en sera tenu campte & 1l'égard de la France,
puisque le rapport de recherche frangais sera absolument le méme. Par contre,
si le déposant est américain, le rapport de recherche internationale sera
établi par le Patent Office de Washington. Rien ne permet d'assimiler ce rap-
port de recherche au rapport de recherche frangais, du moins dans les textes.
Toutefols, 11 me senble que nous devons accepter les conséquences de la pro-
cédure P.C.T. puisque la France est partie & ce traité, et donc tenir compte
des résultats du rapport de recherche internationale établi par 1'office

américain.
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Monsieur LAVOIX

La réponse est-elle identique en ce qui concerne le régime de l'avis

documentaire ?

Monsieur FRESSONNET

La réforme actuelle prévoit qu'il y aura un seul rapport de recher-

che, au lieu des trois phases de 1'avis documentaire. On peut dés lors estimer
que le rapport de recherche internationale constitue la premiére phase de l'avis

documentaire.

Monsieur BOUCHEZ
Selon vous, il n'est donc pas question d'estimer que le rapport de

recherche internationale constitue une base 3 vartir de laquelle les travaux de
recherche seraient réentrepris, car il constitue une premiére étape de la pro-

cédure nationale.

Monsieur FRESSONNET

Exactement.

Monsieur BESSIERE

Il v a un probléme toutefois car, méme durant. cette période provi-

soire, toutes les recherches seront effectuées par 1'0.E.B. Donc la décision
d'utiliser ou non aux fins de la recherche les résultats d'une recherche inter-
nationale dépendra de 1'O.E.B. Par contre, l'utilisation de ce rapport aux fins

d'un rejet par exemnle sera de la seule compétence de 1'INPI.

Monsieur FRESSONNET

Effectivement. Vous avez parfaitement raison. C'est la Convention de

Munich qui va s'appliquer, convention qui prévoit que 1'0.E.B. doit effectuer une

recherche complémentaire si la recherche initiale n'a pas été faite par ses soins ?

Madame PRUDHOMME
Dans 1'hypoth&se oli une premidre demande frangaise a été effectuée,

en différant 1'avis documentaire frangais, .est-ce que.le fait d'obtenir un rapr
port de recherche pour une demande P.C.T. ultérieure désignant la France évite

la transformation de la premiére demande en certificat d'utilité ?

Monsieur FRESSONNET

Votre question est tr®s intéressante. La répense.me semble &tre la

suivante. Si votre demande P.C.T. concerne un secteur activé, votre demande sera
traitée par 1'0.E.B. aux fins d'cbtenir un brevet européen.,Si vous obtenez ce
brevet euron@en, les textes prévoient que le brevet francais cesse ses effets.
Quant & savoir si on va utiliser les résultats du rapport euro-P.C.T., le bon
sens voudrait qu'on utilise ce rapport. Mais le droit et le bon sens ne font pas

toujours un excellent mariage.
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Mr. Frangois SAVIGNON
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L'essentiel de la matiére se trouvant traité dans le numéro spé-
cial 1977-VI des Dossiers Brevets consacré au P.C.T., mon r8le va consister

essentiellement en des adjonctions & ce document. Cette intervention se dé-

roulera en deux temps :

- dans un premier temps, i1l sera traité& de tous les aspects de

la liaison entre la Convention de Munich et le traité de Wwashington,

~ dans un deuxiéme temps, on s'attachera plus particuliérement a

la recherche d'une protection en Europe par la voie P.C.T.

I - IA COMBINAISON DU TRAITE P.C.T. ET DE IA CONVENTION DE MUNICH

Ces deux conventions avaient des objectifs trés différents.

Ie traité P.C.T. est né & un moment ol les offices et plus parti-
culieérement les offices & examen &taient surchargés de travail et étalent in-
capables de résoudre ce probléme. L'une des idées maltresses du P.C.T. a donc
été d'éviter des duplications. L'autre motivation du traité a été de favoriser
le caractére expansioniste des pays exportateurs de brevets, notamment les
Etats-Unis et la R.F.A. Cela a éveillé des craintes parmi les déposants fran-
cals, moins désireux que d'autres de rechercher une protection dans des pays
étrangers et souclieux de limiter une invasion possible de brevets étrangers.
La France détient en effet le douteux privilége d'étre, parmi les pays pra-

tiquant un systéme d'annuités, celui qui a le plus de brevets en vigueur.

Le Brevet Européen est né du Marché Commun. Il avait donc pour
objet de favoriser une intégration du systéme de brevets des six états-membres
de la Communauté Economique Européenne. Certes, il a ensuite débordé le cadre
camunautaire, mais il a conservé un caractére plus complet et plus intégré
que le P.C.T., s'agissant d'un systéme plus tourné vers le territoire des

états menbres.

Malgré leurs divergences, ces textes ont &té congus comme devant
s'articuler, le Brevet Européen étant notamment accessible & tous les déposants
P.C.T. Si les dispositions de la Convention de Munich venaient 8 contredire
les dispositions du P.C.T., l'article 150 de la Convention de Munich prévoit
que ce sont les dispositions du P.C.T. qui priment les dispositions européen-

nes. Cela étant, 1l'office européen des brevets a la possibilité de jouer tous
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les r8les gue peut jouer un office de brevet dans la procédure P.C.T., c'est-
a-dire office récepteur, administration chargée de la recherche et de 1'examen

office désigné, office é&lu.

Le r6le de 1'0.E.B., office récepteur, ne présente aucune parti-
cularité. Toutefois, il faut remarquer qu'en raison de la qualité présumée des
travaux qui seront effectués par 1'O.E.B. celui-ci pourra jouer de maniére trés
satisfaisante son role d'office récepteur, ce qui est trés important pour les

déposants.

L'0.E.B. peut également étre administration chargée de la recher-
che. Ce rble sera confié d sa division de la recherche, c'est-d-dire l'ex
I.I.B. 1a encore, 1l faut souligner que 1'O.E.B. bé&néficiera de toute 1'expé-
rience acquise par I.I.B., ce qui fait que les recherches qu'il effectuera
apparaltront certainement parmi les meilleures du monde. Dans son rdle d'ad-
ministration chargée de 1l'examen, 1l est probable que le méme label de qua-

1lité devra &tre décerné i 1'0.E.B.

L'O.E.B. peut enfin &tre office désigné, toutes les fois que le
déposant souhaitera obtenir un Brevet Européen. Ce sera obligatoirement le cas
lorsque un pays ne peut &tre désigné directement, mais seulement par le moyen
d'une désignation européenne. C'est le cas de la France, cela sera peut étre

également celui de la Belgique.

Les différents rdles que peut jouer 1'O.E.B. ne sont pas solidai-
res les uns des autres. Ainsi, il est possible que 1'O.E.B. soit office récep-
teur et administration chargée de la recherche, mais ne soit pas office dési-
gné, le déposant ayant 1'intention d'obtenir dans les pays désignés ol cela
est possible un brevet national et non un brevet européen, ou bien ne recher-

chant pas la protection en Europe par la voie du P.C.T.

IT - LA RECHERCHE D'UNE PROTECTION EN EUROPE PAR LA VOIE P.C.T.

Supposons qu'un déposant frangais souhaite protéger son invention

dans les sept pays actuellement parties 8 la Convention de Munich, ainsi que

dans divers autres pays.

Supposons également que les états adhérents & Munich ont tous ra-

tifié le P.C.T.
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Supposons enfin qu'un premier dépdt francais a été effectué.

Dans cette hypothése, la voie P.C.T. semble indiquée avec dési-
gnation de 1'0.E.E. aux fins d'dbtenir un Brevet Europé€en. On obtient ainsi
une procédure euro-P.C.T. S'il ne s'était agi que de pays hors d'Europe, on
aurait pu utiliser une procédure P.C.T. mettant en jeu 1'0.E.B. mais uniquement
en qualité d'office récepteur et d'administration chargée de la recherche,
Inversement, s'il ne s'était agi que de pays européen, la voie P.C.T. n'aurait
guére présenté d'avantages. En effet, la voie P.C.T. se serait traduite par
un surcroit de taxes non compensé par le retard dans le paiement des taxes et
le déclencherent de la procédure européenne. L'hypothése retenue correspond
a 1'hypothése centrale, le choix du P.C.T. se justifiant en raison des pays
hors Europe et la désignation de 1'0.E.B. se justifiant par le faible cofit

d'une telle désignation, cofit correspondant & une seule taxe de désignation.

La premiére opération & effectuer consiste dans le dépSt de la
demande. Ie déposant a le choix entre 1'I.N.P.I. et 1'0.E.B., &tant supposé
que ces deux administrations se conportent dans le traitement de la demande
internationale avec la méme compétence. L'avantage de 1'I.N.P.I. est sa pro-
ximité et la bonne connaissance qu'en ont les déposants francails. L'avantage
de 1'0.E.B. est qu'il n'y a pas transmission de la copie de recherche, puis-
que la méme administration est office récepteur et Administration chargée
de la recherche. De plus, il est possible de déposer en trois langues aupreés
de 1'0.E.B., notamment en anglais et en allemand. Or, il peut étre utile pouxr
un déposant de faire le dépdt, en langue anglaise surtout. Cela n'est pas
possible auprés de 1'I.N.P.I. Cela est seulement possible auprés de 1'O.E.B.

& condition toutefois de fournir la copie frangaise de la demande prioritai-
re. Une troisiéme possibilité est également prévue par les textes : la possi-
bilité de prendre 1'0.E.B. comme office récepteur, mais en effectuant le dépdt
auprés de 1'I.N.P.I., qui doit transmettre la demande & 1'O.E.B. dans un délai
trés court (ré&gle 104 de la Convention de Munich). Toutefois, il n'est pas

certain que les textes francais autorisent cette possibilité.

Aprés le dépdt, et les différents contr8les qui y sont liés, doit
8tre élaboré le rapport de recherche internationale par la division de la re-
cherche, dans un délai qui ne peut étre supérieur a l'expiration du l6e mois &

compter de la date de priorité. C'est 13 que se situe 1'utilité de la recherche
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francaise. Dans la mesure ol cette recherche sera considérée comme recherche
de type international et pourra servir de base & la recherche internationale,
le déposant pourra obtenir le remboursement total ou partiel de la taxe de
recherche internationale. Le rapport de recherche élaboré est transmis au
déposant et est publié avec la demande internationale 18 mois aprés la date
de priorité. Cette publication internationale remplace la publication euro-
péenne. Il y aura simplement mention de cette publication dans la Gazette de
1'0.E.B.

Vingt mols aprés la date de priorité commence 1'instruction de la
demande internationale en tant que demande eurcpéenne. C'est donc a partir de
cette date, généralement dans le mois qui suit, que les taxes européennes de-
viendront exigibles (taxe de dépdt et taxe de désignation). S'agissant de la
taxe de recherche, les textes prévoient que si une demande internationale est
accompagnée d'un rapport de recherche internationale effectué par 1'0.E.B.,
il n'y a pas lieu & versement de cette taxe. Vingt quatre mois aprés la date
de priorité, le déposant a 1l'cdbligation de déposer sa requéte en examen et
d'acquitter la taxe d'examen. Si le chapitre II du P.C.T. est applicable, la
procédure européenne ne débuterait qu'a l'expiration d'un délai de vingt cing
mois et donc les taxes ne seraient payables que dans le mois suivant 1'expira-
tion de ce délai. De méme, la requéte en examen devralt étre présentée a cette
date. Le déposant euro-P.C.T. bénéficie naturellement de toutes les possibilités

de modifications de sa demande offertes par le P.C.T.

En conclusion, je voudrais faire remarquer que le schéma que j'ai
décrit ne se veut pas un modéle de stratégie. C'est seulement un des modéles
permettant de déboucher sur un brevet euro-P.C.T. Par ailleurs, il faut égale-
ment tenir compte du protocole sur la centralisation. Selon ce protocole,
voulu par la France, 1l'office eurcpéen des brevets doit étre amené a centra-
liser les demandes internationales pour 1'Eurcpe, en tant qu'administration
chargée de la recherche et de 1l'examen préliminaire. Cette centralisation n'a

réussi qu'a moitié.

En effet, vérifiée pour la France et pour 1l'Allemagne, elle ne
s'applique pas & tous les pays. Ainsi l'office suédois est habilité comme ad-
ministration internationale chargée de la recherche et de 1l'examen préliminai-
re pour les ressortissants scandinaves et les ressortissants de certains pays

en développement, qui conclueraient un accord avec la Suéde. Il en sera de
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de méme dans ce dernier cas pour 1'Autriche, lorsque ce pays aura ratifié.
Enfin, le Patent Office anglais sera administration chargée de 1'examen pré-
liminaire international pendant une dur&e de 15 ans, correspondant & son r&le
d'administration chargée de 1l'examen des demandes européennes. Des conventions
ont &té signées i cet effet entre les différents organismes et le Bureau in-
ternational, qui pré&voient notamment 1'obligation de procéder au remboursement
de la taxe de recherche internationale en cas de recherche de type interna-

tional antérieure.
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QUESTIONS REIATIVES A L'EURO-P.C.T.
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Monsieur LAVOIX

Vous avez envisagé le paiement des taxes europ@ennes dans le mois
suivant la reprise de la procédure européenne, soit 21 mois. Mais le P.C.T.
prévoit expressément que ces taxes doivent &tre payées dans les vingt mois.

Quelle solution adopter ?

Monsieur SAVIGNON

Ie P.C.T. pré&voit égalament que 1l'office désigné peut accorder
des délais plus longs (article 22 du P.C.T., paragraphe 3).

Un intervenant

Vous avez pré&senté commre une simplification le fait que la deman-—
de euro-P.C.T. ne serait pas publiée dans la Gazette européenne, mais que
seulement la mention de la publication internationale serait portée a la con-

naissance des déposants. Est-ce vraiment une simplification ?

Monsieur SAVIGNON

“a

C'est surement une simplification pour les offices. ¢a l'est cer-

tainement moins pour les déposants.

Un intervenant

Est-il possible de geler une demande euro-P.C.T. qui concernerait

un secteur non activé ?

Monsieur SAVIGNON

Dans un tel cas, votre demande ne sera pas traitée comme demande
européenne, mais comme nationale. Il avait été envisagé & un moment de mettre
les demandes au "réfrigérateur". Il y avait & cela un argument de texte : car
la Convention de Munich prévoit la transformation que si la procédure ne peut

&tre poursuivie. Mais 1'0.E.B. a refusé cette interprétation.

Un intervenant

Que signifie 1l'expression "brevet régional' ?

Monsieur SAVIGNON

Cela concerne des conventions auxquelles ne peuvent participer

que certains états. Ainsi, pour la Convention de Munich, cette convention est

accessible & tous les déposants. Mails ne peuvent en faire partie que des pays
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eurcpéens, pays ayant participé aux travaux du comité d'expert du Conseil de
1'Burope, soit 3 titre de menbre, soit & titre d'cbservateur, qui ont signé

la Convention ou gui ont &té invités a& la conférence de Munich.

Madame PRUDHOMME

Vous avez parlé de la désignation de 170.E.B. Comment faire appa-

raftre cette désignation ?

Monsieur SAVIGNON
A la vérité, il n'y a pas de désignation & proprement parler de

1'0.E.B. Il y a indication pour chagque é&tat désigné du désir d'obtenir un

brevet régional pour cet état.

Monsieur FRANCON

En cas de brevet régional, il n'est percu qu'une taxe de désigna-

tion. Cette ré&gle s'applique~t-elle au brevet européen ?

Monsieur SAVIGNON
Bien siir. Par contre, lors de la phase régionale, vous aurez a

acquitter une taxe de désignation par état désigné.

Madame PRUDHCOMME

Est-il nécessaire de désigner lors du dépdt tous les pays euro—

péens ol 1l'on souhaite se protéoer par la voie européenne ?

Monsieur SAVIGNON

Absolument, et cela d'autant plus que cela ne vous colte rien.

Par contre, vous avez tout le loisir ensuite de retirer telle ou telle dési~

gnation. C'est dlailleurs la 1'un des intéréts du P.C.T,

Monsieur BARRE
Si d'autres pays ont ratifié aprés le dépSt de la demande, est-il

possible de les désigner lors de la procédure régionale ?

Monsieur SAVIGNON

La réponse doit &tre négative ?
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Monsieur BOUCHEZ

Je voudrail: caompléter la réponse de Monsieur SAVIGNON. Lors du

dépdt de la demande internationale, il faut, d'une part, désigner 1'état, mais
d'autre part donner l'indication que l'on désire un brevet ré&giocnal pour cet
état. Si cet état n'était pas partie au traité de brevet régional lors du dé-

pdt, cette indication ne peut figurer.

Monsieur NOEL

Quel sera le point de départ pour le paiement des annuités ? Est-
ce qu'il s'agit de la date de dépdt international de la date de reprise de

la procédure européenne ou de la date de délivrance du brevet europ€en.

Monsieur SAVIGNON

I1 faut appliquer les r&gles nationales, sous réserve de la pé-

riode de suspension prévue par le P.C.T.

Un intervenant

Si l'on désigne les pays de 1'0.A.P.I., on obtient nécessairement

un brevet régional ?

Monsieur SAVIGNON

Absolument. Ce propos ne rentrant pas dans mon sujet je ne l'al
donc pas traité. Mais il est vrail que les pays de 1'0.A.P.I., sont tenus par
un traité de brevet régional. Pour ces pays, c'est le Pureau International
gqui jouera le réle d'officier récepteur. Les administrations chargées de la
recherche sont 1'0.E.B. et le Comité d'Etat Soviétique, qui feront des re-

cherches en frangais. Financiérement, la Russie est plus attractive.

Monsieur BRULLE

Avez-vous une idée du montant des taxes de recherche aupres des

différentes administrations ?

Monsieur SAVIGNON

Ces renseignements vous sont donnés par 1'annexe 9 du Guide des

déposants.
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Ainsi, aux Etats-Unis ce sera 300 dollars,

- en U.R.S8.8., ce sera 250 roubles,

- pour 1'0.E.B., ce sera 177 DM, soit plus cher que la taxe euro-
péenne car la recherche internationale comporte des exigences supplémentaires,
notammrent quant aux demandes déposées antérieurement mais publiées postérieu~
rement 4 la date du dépdt, et quant & la documentation minimale.

- pour la Suéde, ce sera 1600 couronnes suédoises, soit environ
166 FF.

A part les autrichiens qui s'alignent peut—&tre sur la taxe O.E.B.,
tous les autres offices seront moins chers.



127.

IA STRATEGIE FACE AU P.C.T,.

Table ronde

présidée par : Monsieur Paul Emile BESSIERE
Directeur de la Propriété Industrielle d'Air Liquide
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Consell en brevets
Professeur au CEIPI

Monsieur Jean-Raptiste ROSSET

Directeur de la Direction "Propriété Industrielle" de
"Rhone poulenc textile"

Professeur au CEIPI
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Monsieur BESSIERE
Je passe la parole & Monsieur BRULLE qui a bien voulu se faire un

peu le rapporteur de la question et qui introduira notre discussion par un déve-
loppement de ce qui avait déja pu étre dit de fagon succinte & la journée P.C.T.

qui avait é&té tenue & la salle des ingénieurs civils il y a quelques temps.

Monsieur BRULLE
Nous allons essayer de traiter du choix de la voie P.C.T. avec

ses aspects financiers car en effet, les aspects financiers pour le choix de
cette voie tout au moins en ce qui concerne le premier et éventuellement le deu~

xiéme chapitre du traité sont en fait 1l'essence méme du traité.

Le préanbule du Traité de Coopération en matiére de brevets pré-
cise que 1'un des buts principaux du Traité est "de simplifier et de rendre plus
économique 1'obtention de la protection des inventions lorsqu'elle est désirée

dans plusieurs payS..."

Il est intéressant d'évaluer le prix payé& par un déposant frangais
pour bénéficier des avantages économiques offerts par la voie P.C.T., limitée

au chapitre I, la France n'ayant pas ratifié le chapitre II du traité.

Dans la présente étude des aspects financiers de la voie P.C.T.,
on rappelle tout d'abord différentes phases de cette voie et notamment les forma-
lités sujettes & un engagement de dépenses. Diverses voies possibles (avec ou
sans P.C.T.) sont alors présentées, suivies d'une évaluation comparée de leurs
colits. Aprés un commentaire sur 1'interprétation possible des valeurs chiffrées

obtenues, il est procédé & une discussion des avantages de la voie P.C.T. uti-

lisée pour protéger des inventions dans des pays du type "industriel"

POURQUOL FFFECTUER UN PREMIER DEPOT "NATIONAL" EN FRANCE ?

Le déposant francgais a intérét & fonder sa demande P.C.T. sur une

demande antérieure déposée en France, dont il revendique la priorité unioniste,

de normbreuses raisons justifiant un tel choix :

- le premier dépbt en France permet au déposant de prendre, en
connaissance de cause, les décisions relatives 8 sa demande P.C.T. (choix des
pays désignés, paiement des taxes P.C.T.) aprés réception du premier projet

d'avis documentaire de 1'I.N.P.I.
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~ le premier projet d'avis documentaire peut étre utilisé pour mo-
difier les revendications avant le dépdt P.C.T., de sorte que le Rapport de

recherche internationale porte sur des revendications dont la portée & &té pré-

cisée ;

- les éventuelles demandes d'addition déposées en France durant
1l'année de priorité peuvent &tre fusionnées avec la demande principale et 1l'en-
serble peut faire l'objet de la demande P.C.T., avec revendication de priorité

multiples ;

- de plus, en passant par la voie nationale frangaise, le déposant
évite l'article 45-2 du P.C.T. aux termes duquel une demande "P.C.T. directe"
d 1'I.N.P.I., Office récepteur, ne peut devenir brevet frangais qu'a travers
la filié&re du brevet europfen. La législation nationale de la France a en effet
prévu que toute désignation de la France dans la demande internationale (P.C.T.)
sera considérée comme 1'indication que le déposant désire cbtenir un brevet
régional (européen designant la France) conformément au Traité de brevet régio—

nal (convention de Munich).

PROCEDURE P.C.T. POUR LE DEPOSANIT FRANCAIS
FORMALITES ET TAXES

ILe déposant frangais dépose sa demande P.C.T. dans l'année de prio-

rité de sa demande frangaise de base en utilisant, comme Office Récepteur,
1'I.N.P.I. ou 1'0.E.B.

Conformément 4 l'article 3 du Traité, la demande internationale
comporte une requéte, une description, une ou plusieurs revendications, un ou

plusieurs dessins (lorsqu'ils sont nécessaires) et un abrégé.

La demande internationale est soumise au paiement des taxes pres-—

crites, a savoir :

- taxe de transmission (au profit de 1'Office Récepteur I.N.P.I. ou
0.E.B.)

~ taxe internationale (au profit du Bureau International de 1'O.M.P

~ taxe de recherche (au profit de 1'Administration chargée de la
recherche internationale (O.E.B. — LA HAYE)

Leur montant est le suivant
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- la taxe de transmission pergue par 1'INPI & son profit doit é&tre
fixée par le Conseil d'Etat ; elle devrait &tre de l'ordre de la taxe de dépdt

d'une demande frangaise, elle est estimée & 300 FF
~ la taxe internationale se décompose en :

. une taxe de base dont le montant est de 165 dollars E.U.
ou 300 francs suisses (735 francs frangais) plus 3 dol-
lars E.U. ou 6 francs suisses - 14 francs francais -

-~

par feuille supplémentaire & compter de la trente et
uniéme.

. des taxes de désignation dont le montant est de 40 dol-
lars E.U. ou 80 francs suilsses (180 francs frangais)
pour chaque état désigné ou chaque groupe d'Etats dési-
gnés pour lesquels le méme brevet régional est demandé
{ex : brevet européen).

_ Le montant des taxes P.C.T. ci-dessus a été adopté par 1'Assem—
blée de 1'Union P.C.T. le 14 avril 1978 (r&gle 15).

La taxe de recherche est de 1700 DM . L'équivalent en francs fran-
cais n'a pas encore &té fixé par 1'INPI, mais i1l est estimé a 3910 FF dans le

présent exposé.

Une partie de la taxe de recherche devrait étre remboursée au
déposant frangais sur présentation du Projet d'Avis Docurentaire de 1'INPI, mais

les modalités d'un tel remboursement sont encore inconnues.

Quand le déposent frangais doit-il acquitter les diverses taxes

-

relatives & sa demande P.C.T. ?

L'administration de 1'INPI laisse entendre que le déposant fran-
gais pourrait &tre autorisé a payer les diverses taxes au cours du mois qui suit
la réception par 1'INPI de la demande internationale. Il y a lieu de noter toute-
fois que les taxes de désignation doivent &tre payées dans 1'année de priorité.
On ne saurait donc trop recommander au déposant frangais de se libérer du paie-
ment de toutes les taxes le jour mére du dépdt de sa demande internationale, et
méme d'effectuer ce dépdt onze mois apr@s la date de priorité, pour étre slr de
ne pas &tre entrainé dans les méandres de la transmission de 1'exemplaire origi-

nal, telle qu'elle est prévue & la ré&gle 22, en cas de retard de l'administration.
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On rappellera rapidement les autres opérations prévues au chapi-

tre I du P.C.T. qui incombent directement au dépcosant :

- la copie certifiée (document de priorité) de la demande fran-—
calse dont la priorité est revendiquée doit étre présentée par le déposant au
Bureau International au plus tard & 1l'expiration d'un délai de seize mois &
compter de la date de priorité, si elle n'a pas déja été déposée auprés de 1'of-

fice récepteur avec la demande internationale (ré&gle 17)

- le déposant modifie, s'il le désire, ses revendications au vu

du rapport de recherche.

Le Bureau international procéde & la publication de la demande
(& 18 mois de la date de priorité). Le rapport de recherche et un abrégé, tous

deux en anglais, font partie de la publication.

Le Bureau international transmet une copie de la demande et du
rapport de recherche a chacun des offices nationaux des pays désignés par le

déposant dans la requéte.

Avant expiration du vingtiéme mois & compter de la date de prio-
rité, le déposant fait parvenir & chague office national la traduction de la
demande et paye la taxe nationale de dépdt. Il procéde par 1'intermédiaire

d'un mandataire agréé, si nécessaire.

La phase internationale du P.C.T. est alors terminée et la phase

nationale (ou régionale) conmence.

Une vingtaine de mois aprés la date de priorité de son premier
dépdt francais, le déposant se trouve & la téte d'un faisceau de demandes de
brevet nationales ou régionales qui vont étre traitées par les divers offices

suivant les procédures qui leur sont propres.

Grice & la voie P.C.T., il a différé 3 vingt mois, au lieu de
douze, a partir de la date de la priorité, la fourniture des différentes tra-
ductions et le paiement des diverses taxes nationales ; il n'a fourni qu'une
cople certifiée. Mais rien n'indique que les offices nationaux ne vont pas de-
mander ensuite la fourniture des mémes documents officiels que par le passé,
c'est le cas par exemple de 1l'office des brevets américain, pour lequel une

demande P.C.T. requiert pratiguement les mémes documents qu'une demande normale.
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Le déposant frangais bénéficie donc d'un délai supplémentaire de
huit mois au prix du paiement des taxes et de 1l'ex&cution des diverses formali-
tés supplémentaires du P.C.T., notamment en contrdlant lui-méme la transmission

de sa demande.

En partant des renseignements ci-dessus, il est possible de chif-
frer le colt d'une demande P.C.T., afin de le comparer aux colts de demandes

effectuées en empruntant d'autres voies.

PRINCTPALES VOIES OFFERTES AU DEPOSANT

Deux voies "non P.C.T." s'offrent au déposant frangais revendi-

quant la priorité d'une demande frangaise :

1.- Voie nationale

C'est la voie classicue actuelle, utilisant la Convention de

Paris ; la seule possible jusgu'au ler juin 1978.

2.- Voie nationale + Voie 0.E.B.
C'est la méme que la précédente, avec dépdt d'une demande de
brevet européen désignant des pays membres de la Convention de Munich ; ce qui

sera possible & partir du ler juin 1978.

A partir du ler juin 1978, le déposant frangais pourra choisir

entre les deux voies P.C.T. suivantes :

Tous les dépdts nationaux sont effectués par la voie P.C.T.,
sans passer par 1'Office régional O.E.B. pour le dépdt dans des pays européens
merbres de 1'0/E.B.

4.- Voie Euro-P.C.T.

lLes pays contractants P.C.T. qui sont menbres de 1'0.E.B. sont
désignés comme pays ol le déposant désire obtenir un brevet régional (y compris
la France).

Les dépdts dans les autres pays (hors d'Europe) sont effectués

selon la voie P.C.T.
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A titre d'exemple purement indicatif, on a chiffré les dépenses

-

selon les différentes voies "1" & "4" définies ci-dessus en utilisant les

critéres suivants :

On a considéré uniquement comme dépenses les taxes (nationales,

0.E.B. ou P.C.T.), les traductions et les honoraires des agents étrangers.

En d'autres termes, les dépenses correspondant & la "valeur ajou-
tée" des spécialistes en brevets frangais n'ont pas été prises en considération,
que ce soit pour la rédaction de la demande frangaise, ou pour les interventions

dans la préparation des dépdts étrangers.

Ies taxes du dépdt frangais de base (avec demande d'avis documen-
taire) sont de 2 500 FF.
o1
Le reste des calculs a été effectué en supposant les dépdts
étrangers réalisés dans quatorze pays industriels dont sept européens O.E.B. Le
prix moyen du dépdt étranger (pour une description relativement courte) a été
estimé & 2500 FF, il comprend la taxe de dépdt, les frals de traduction et les

honoraires du mandataire étranger.

Pour fixer les idées, les pays européens peuvent étre les sui~
vants : Royaume-Uni, Allemagne Fédérale, Pays-Bas, Suéde, Italie, Suisse, Bel~
gique ; et les pays hors d'Europe : Etats-Unis, Union Soviéticque, Japon, Brésil,

Argentine, Australie, Canada.

On notera que le fait de pouvoir utiliser le frangais sans traduc-
tion dans certains pays ou une méme traduction dans des pays utilisant la méme

langue contribue d réduire sensiblement le colt moyen du dépdt.
Les taxes nationales ou O.E.B. utilisées ne comprennent pas les
taxes d'examen de brevetabilité lorsque leur paiement peut &tre différé (Alle-

magne, Pays-Bas, Japon, O.E.B., etc...)

Le montant des taxes étant :

P.C.T.

Transmission 360 FF
Base 735 FF
Désignation N x 180 FF

Recherche 3910 FF (1700 DM)
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0.E.B.

D&pBt 1035 FF (450 DM)
Désignation N x 517,50 (225 DM)
Recherche 3335 FF (1450 DM)

1 DM= 2,30 FF

Les résultats chiffrés obtenus sont les suivants :

1l - Voie Nationale

Prix total nour démdt en France et dans 14 vays dont 7 européens :
2500 + (2500 x 14) = 37 500 FF

(sorme & payer dans les 12 mois, & partir de la date du dépdt francais).

2 —- Voie Nationale + O.E.B.

Prix total pour dépdt en France, dans 7 nays hors d'Europe et a
1'0.E.B. (avec désignation de la France)
2500 + (2500 x 7) + 1035 + (517,50 x 8) + 3335 = 28 510 FF.

"

3 - Voie P.C.T. "pure

Le déposant va engager des dépenses 3 12 et 20 mois. A douze mois, il
aura payé la taxe du déndt en France (2500 FF) et les taxes P.C.T. pour 14
pays, a savoir :

2500 + 300 + 735 + (180 x 14) + 3910 = 9965 FF.

A vingt mois, il devra payer les taxes nationales qui sont considérées
comne les mémes que selon la voie "1", soit :
2500 x 14 = 35 00O FF.

Le total déboursé A vingt mois est donc de :
9965 + 35 Q0O = 44 965 FF.

Du point de wue plus strictement financier, la dépense de 35 OO0 FF
différée de huit mois.permet une économie de 3500 FF .si 1'on admet un intérét
forfaitaire de 15 % 1l'an, ce qui permet d'obtenir le chiffre de :

44 965 .- 3 500 = 41 465 FF.

4 -~ Voie Euro-P.C.T.

Dépense & 12 mois , taxes de dépdt francais 2 500 FF plus taxes P.C.T.

avec 8 désignations (dont 1 O.E.B.)
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2500 2500 + 300 + 735 + (180 x 8) + 3910 = 8885 FF.

Dépense d 20 mois (en ajoutant les taxes nationales et 0.E.B.) :
8885 + (2500 x 7) + 1035 + (517,50 x 8) + 3335% = 31 560 FF.

Qu'il est possible également de rédulre 3 :
31 560 - 2260 = 29 300 FF (15 % sur 8 mois)

Les calcule qui précédent font ressortir des accroissements de dépen-—

ses, lorsque la voie P.C.T. est utilisée, qui sont les suivants :

Voie "3"/Voie "1" : 28 ou 18
Voie "4"/Voie "2" : 8 ou 0,7

0@

selon que l'on tient compte ou non du
lover de l'argent & 15 % 1l'an.

iy
e

Interprétation des résultats

P

Le bilan financier des opérations suivant les voies "1" i "4" ci-dessus
donne un ordre de grandeur des sommes mises en oceuvre mais doit &tre examiné
avec circonspection. I1 porte en effet sur le dépdt d'une demande dont la des-
cription est courte et les nourcentages ci-dessus auraient été nlus faibles

pour un texte & traduire sensiblement nlus long.

Il faut noter que les calculs ont été arré&tés i la date & laquelle le
déposant a terminé toutes ses formalités de dépdt 3 1'étranger, soit aprés 12
mois par la voie unioniste (et é&ventuellement 0.E.B.) et aprés 20 mois nar

la voie P.C.T. (et é&ventuellement O.E.B.).

D'autre part, on n'a mas tenu compte de 1'éventuel remboursement par-—
tiel de la taxe de recherche P.C.T. sur présentation du premier nrojet d'avis

documentaire.

Pour que 1'étude soit réellement ohjective, il v aurait lieu de nour-
suivre les. calculs financiers plus avant et au moins jusqu’au moment ol les of-
fices nationaux auront.remboursé tout ou nartie de la taxe de recherche. Si les
remboursements s'effectuent d'une fagon substantielle, un nouveau bilan pour-

rait s'avérer trés favorable.au. choix de la voie P.C.T.

Il v aurait lieu de. considérer également 1'impact financier difficile-
ment chiffrable qui résulte du coit de la "valeur ajoutée marginale" (salaires
ou honoraires) correspondant aux travaux supplémentaires rendus nécessaires
pour la nrévaration de 1a demande P.C.T., la surveillance de la procédure et

les démarches a faire pour récunérer les taxes de recherche.
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Avantages de la voie P.C.T,

Du point de vue financier, l'utilisation de la voie P.C.T. rermet d'cb-

tenir certains avantages :

- le fait de différer de huit mois 1'engagement des plus grosses dépen-

"=

ses (traductions et taxes nationales) permet de réaliser des "&co~
nomies" correspondant sensiblement au colit des taxes P.C.T. pour une

demande comportant une longue descrintion ;

- la décision de ne pas déposer dans 1'un des vays désignés au bout de
la période supplémentaire de huit mois "évite une dénense" et compense

largement le montant des taxes P.C.T. ;

- les "économies" les plus immortantes (encore inconnues) devraient ré-
sulter des divers remboursements de la taxe de recherche, si ces

derniers s'effectuent correctement.

D'autres avantages qu'il est pratiquement impossible de chiffrer doi-

vent étre é&galement mentionnés :

~- possibilité d'effectuer & 1'I.N.P.I. un déndt P.C.T. & l'extréme li-
mite de 1l'année de priorité alors que les délais du courrier et de
la traduction rendent immossible 1'utilisation de la voie nationale

unioniste ;

- obtention d'un Rapnort de Recherche P.C.T. lorsgue le nremier projet
d'Avis Documentaire n'a pas été regu de 1'I.N.P.I., notamment dans

le cas de la fusion avec une demande princinale ;

- engagement en connaissance de .cause des dépenses -princinales aprés
un délai surnlémentaire de huit mois permettant de préciser 1'inté-

rét technico~commercial de 1l'invention.

Conclusion
Les grosses sociétés francaises peuvent étre intéress€es par la Voie

P.C.T. considérée du noint de vue financier.

Un choix de la Voie P.C.T. se justifiera d'autant mieux qu'elles dési-
reront protéger leur invention dans un trés grand nombre de mays et que le

texte de la demande sera plus long.

L'attrait de la Voie P.C.T. sera d'autant plus grand,
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-~ que le nombre de pays contractants sera nlus imwortant ;
~ que les taxes P.C.T. resteront raisonnables ;
- gue le remboursement des taxes de recherche nar les offices natio—

naux sera plus conséquent.

A quelgues jours de la récention des nremiers déndts P.C.T., l'utilisa-

teur potentiel reste dans 1'exnectative.

Dans 1'état actuel des choses, il marait sage de se référer aux der-—
niéres lignes du vréambule du Traité, d&ja mentionné 3 titre liminaire, ol les
états contractants se déclarent "convaincus que la coopération internationale

facilitera grandement la réalisation des buts du Traité".

Monsieur BESSTIERE

Je crois qu'il serait trés souhaitable, si certains d'entre vous avaient

des chiffres un peu différents, de las faire connaitre, et de les mettre en
comparaison. En effet, nous avons travaillé sur une hvnoth@se unique avec des

chiffres assez. standards et il faut peut-&tre un veu. affiner le calcul.

En attendant que de bonnes volonté&s.se manifestent, je ferai moi-méme
une observation. Vous avez dit, Monsieur BRULLE, cue les additions n'existaient
pas dans le systéme P.C.T.. En réalité, le syst@me P.C.T. est narfaitement neu-
tre & cet égard. les additions existent dans les mavs cui. les connaissent et
n'existent pas dans les pays qui ne les connaissent nas mais nar la voie P.C.T.,
vous pouvez aussi hien demander un brevet qu'une addition ou qu'un certificat
d'utilité..

Monsieur BRULLE.

Je suis tout 3 failt d'accord avec vous, Monsieur le Président, mais
vous ferez aussi deux demandes P.C.T.. Je woulais simplement montrer que dans
1'année de vriorit&, on avait la possibilité de faire des additions pour ensui-
te les fusionner en une demande P.C.T. unicque avec une recherche qui porterait
sur l'ensemble de la demande alors mé@me qu'on n'a mas regu cette recherche pour

les additions sous forme de premier avis documentaire.

Monsieur PHELIP

J'ali été extr@mement intéressé par 1'exrosé de Monsieur BRULLE. Je crois
qu'il a trés bien sensihilisé les divers choix vossibles au niveau de la prise

de décision des extensions & 1'&tranger et leurs rénercussions financiéres.
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Par contre, Monsieur BRULLE s'est bien gardé de dire quel sera le colt total de
la délivrance du brevet et notamment il n'a pas donné le montant des taxes
d'examen, ni tenu comote des honoraires des mandataires. Or, nous avons bien
vu hier que ces hnnoraires, ne pouvaient &tre passés sous silence en raison
notamment des multiples surveillances. Donc je crois que les données de Mon-
sieur BRULLE sont extré@mement intéressantes au niveau de la nrise de décision

mais. n'ont pas une valeur absolue.

Monsieur BRULLE

Je voudrais ajouter que cette étude nous permet de dire quel est le
colt du P.C.T. aprés la décision de moursuivre ou de ne pas poursuivre les voies
nationales. Tout ce qu'on va &conomiser en ne poursuivant vas une voie nationale

va venir en compensation des dépenses engagées au titre du P.C.T.

Monsieur KAVDS

La question des délais de délivrance sera—-t-elle abordée ultérieure-

ment ? Je ne voils mas pourquoi on marle de prix si on ne narle nas de délivrance.

Monsieur BRULLE

La délivrance n'intéresse vas le P.C.T. cui ne s'intéresse qu'a des
demandes ; le traité P.C.T. n'est pas un traité de brevet international mais
un moyen de faire un faisceau de demandes. Quand on narle P.C.T., on ne narle
pas de délivrance. De plus, quand j'ai envisagé le nrobléme O.E.B., je me suis
mis dans le cas du seul déndt O.E.B. et que Je me suis arré&té avant le paie-
ment de la taxe d'examen de brevetabilité. Donc, il n'est aucunement question

de .délivrance..

Monsieur BOUCHEZ

J'aimerais faire le commentaire suivant en ce qui concerne le P.C.T.
uniquement ; Monsieur KAVOS touche 13 un noint de vhilosovhie du P.C.T. et Je
dirais que 1'un des points fondamentaux du traité est de ne vas empiéter sur
les souverainetés nationales en matidre de brevetabilité et de délivrance jus-
tement. Il n'est donc pas question dans le P.C.T. de délivrance mais uniguement,

comme 1'a dit Monsieur BRULLE, d'une vrocédure de traitement des demandes.

Monsieur SAVIGNON

Le délai pour demander 1'examen part de la notification au déposant de
la publication de la recherche Eurondenne. Cette publication a lieu en nrinci-

pe en méme temns que la publication de la demande Européenne, c'est-d-dire aussi
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Bt cque possible aprés 1'écoulement du délai de 18 mois & martir de la prioriteé.
Dans le cas de 1'Euro-P.C.T., la publication du rapwort de recherche interna-
tionale doit en wrincipe. accompacner la publication de la demande internatio-
nale qui a lieu aussitdt anrés 1'écoulement du méme délai de 18 mois. A partir
de cette notification, on a six mois mour déclencher 1'examen qui nous méne A
vingt quatre mois, & compter de la date de wriorité dans la généralit? des cas.
Or, dans le cadre du chaonitre I, les opnérations commencent d 1'0.E.B. 3 vingt
mols et par conséquent, l'utilisation du P.C.T. n'anvorte rvas de changement.
Dans le cadre du chavitre II, la voie eurovn€enne ne renrend qu'i vingt cing
mois, soit. un mois maximum de nwlus pour déclencher 1'examen, le P.C.T. dans le
cadre de la procédure Europ@enne, ne retarde nas & mon avis la mise en marche

de cette. nrocédure.. .

Monsieur BRULLE

Surtout pas nour. la France cui n'a vas ratifié le chanitre II.

Monsieur SAVITNON

Pour la France, ¢a ne se nose pnas.

Monsieur BRULIE

Pour le dénosant francais, il n'y a aucun retard.

Monsieur SAVICNON

Pour le moment oui, mais Monsieur FRESSONNFT nous a laissé entendre
que c'était une situation assez provisoire. D'ailleurs, je crois que tous les

grands. pays suivront dans la ratification du chapitre II.

Monsieur BESSIERE™

Monsieur SAVIGNON, je voudrais vous poser une question que j'aurais
peut-€tre dl poser ce matin 3 propos de la réserve du & 2 de 1'article 64.
Est-ce que cette réserve a été utilisée mar les pavs qui ont ratifié le chapi-
tre IT ?

Monsieur SAVICGNON

Non, certainement nas.

Monsieur BESSIERE

S1i nous le faisions, nous serions dnnc les seuls dans cette situation.
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Je n'al mas d'indication ma:ticuliére 3 ce sujet.

Monsieur NOEL

Je voudrails faire deux remarques, d'une vart, on peut poser la question

de savoir si l'allongement des délais offerts dans le P.C.T. n'est mas un in-
convénient par exemple dans le cas oll 1'on voudrait dismoser d'un brevet trés

-

rapidement pour appuyer un contrat en hénéficiant -~ covry o So Ll rooldure
américaine d'examen accéléré. Dans ce cas 13, le P.C.T. a prévu d'une part la
publication anticipée avant dix-huit mois (article 21 et. régle 43-4; et 1l'examen
national anticipé aupr@s de tout office désigné d'autre patt (article 23-2). Il
est donc possible de faire un déodt P.C.T. en laissant courir les délais normaux
pour les pays désignés sauf nour le pays qui nous intéresse en varticulier et

pour lequel on veut une nrotection accordée nlus. rapidement.

D'autre part, pour ce qui est de la délivrance des brevets, il est cer-
tain que si 1'on considére la procédure dans son .ensemble c'est-a-dire jusqu'a
1'accord du brevet, les différences financidres cue vous avez mentionnées pa-
raissent dérisoires par rapport i un hrevet accordé qui donne lieu a de trés
nombreuses lettres officielles et ensuite 3 d'é&ventuelles ovpositions de la
part de tiers. Ma conclusion. sera qu'il faut faire trés. attention, plus. encore
pour la voie Euro-P.C.T. que pour la voie P.C.T. vure, c'est-a-dire que la pro-
cédure Euro-P.C.T. devra étre réservée 3 des inventions tré&s valables aux vues

du rapport de recherche. avancé.

Monsieur FRANGON

Je voudrais dire que je ne vartage pas tout & fait votre optimisme
quant aux délais de délivrance des brevets selon gu'on va vrendre une voie na-
tionale classique ou la voie P.C.T.. A mon sens, les lois nationales d'applica-—
tion du P.C.T. dénotent une certaine méfiance vis-d-vis du P.C.T. ; beaucour
d'états ont fait une réserve quant i la recherche en disant : "on se réserve la
possibilité de faire une recherche additionnelle” ; des pays comme les U.S.A.
exigent pratiquement autant de pidces lors de la reprise de la procédure na-
tionale que si 1'on faisait une demande américaine classique. Il risque.d'y .
avoir ainsi une prise de retard de la demande P.C.T. qui va faire 1l'objet d'une
vrocédure nationale peut~&tre un peu allégée mais ne déhutera que vingt mois
aprés la date de priorité, et donc, le brevet cui sera délivré & la suite de
la demande P.C.T. sera délivré plus tard que s'il avait &té dénosé suivant une

voie nationale classique.
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Monsieur BESSIERE

Il faut rampeler que nous nous étiong situés en nremier lieu sur .le

plan euronéen, avec un rapport international que nous avions supwosé étre fait
par 1'0.E.B. lui-mé@me. Dans cette hymothése, je crois qu'il n'v aura pas .de
retard. Par contre, si vous venez devant 1'0O.E.B. avec un raprort Janonais, ou
soviéticque, et si une recherche camplémentaire est nécessaire, vous avez un
€lément de .retard qui s'introduit. A fortiori pour des vays comme les U.S.A.
qui ont des ré&gles internes assez différentes, nous riscuons effectivement

quelques difficultés méme sur le plan nurement formel.

Monsieur PHELIP

Ce qui veut &tre sovhaitable car la durée du brevet n'en sera qu'allon—

gée aux Ltats-lUnis.

Monsieur RATABOUL

Ci on doit considérer qu'aprés avoir subi le P.C.T. (car on le subit
dans sa complexité), on repart pratiquement & z#ro dans chacun des pavs dits
difficiles, il n'y a que nous ici qui vourrons comprendre nourquoi on est passé
rar le P.C.T.. Les autres vont dire : "Qu'est-ce que c'est que ces camlica-
tions nouvelles alors qu'on rapart A zéro devant le Patent Office par exemple,
qu’il nous faut 3 nouveau un mandataire américain enregistré au Patent Office,
que les lettres officielles vont recommencer, et aqu'il ne sera tenu aucun

compte du raoport de recherche" ?

A mon avis, le P.C.T. n'a de chance de vivre et de se développer que
si vraiment les procédures de délivrance tiennent campte au moins pour partie,
de la procédure P.C.T.. Si elles n'en tiennent nas compte du tout, c'est un

coup d'épée dans 1'eau.

Monsieur ROSSET

Je ne suis pas de votre avis. Pour essaver de clarifier le débat, il

faut ajouter aux considérations stratégiques financilres qu'a dévelopnées
Monsieur BRULLE, considérations qui démontrent que finalement dans la four-
chette de 20 & 40 000 F pour les quatorze dépdts cu'il a pris, nous nous re-
trouvons vratiquement avec des prix de revient identiques. Il faut véritable-
ment ajouter 3 ce raisonnement des consid@rations de stratégie en fonction

des dossiers que nous avons 3 défendre car le P.C.T. augmente les possibilités
d'ouverture, ainsi que je vais essaver de le démontrer. Vous avez votre demande

francaise nrioritaire de base et deux nossibilités s'offrent & vous.
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- Premiére possibilité, vous &teg le Conseil en brevet narfait qui avez
conseillé & votre client d'engager les dénenses d'avis documentaire tout de
suite, et vous avez alors une demande frangaise plus le nrojet documentaire.
Pendant ce temps-14, votre inventeur qui. est un Monsieur consciencieux a conti-
nué d'évaluer son invention. C'est-3-dire que dans. le dixiéme mois au plus
tard de la demande frangaise, vous avez tous vos &léments de décision d'exten-
sion & 1l'étranger. Dans cette hvpothé&se, 1l'utilisation du P.C.T. ne se justi-
fie pas. Toutefois, cela pourrait se Jjustifier si au lieu de huilt mois, gquinze
mols étalent nécessaires puur évaluer technicuement votre invention, (ce qui
peut étre trés important dans certains secteurs). Dans cette hypotheése, le
P.C.T. est intéressant car il vous permet de proposer des extensions a 1'étran-—
ger sans .engager beaucoup de frais. L'att et la maniére de. gagner sa vie dans
le P.C.T., c'est en effet de désigner beaucoun et de confirmer tré&s peu, de
confirmer en connaissance de cause. Je crois cue c'est sur les tactiques d'ou-

verture des procédures qu'il faut insister.

Le P.C.T. présente & cet &jard, un intdérét ; il vermet une &évaluation

technique plus compléte. Dans le textile, par exemnle, entre le moment o0 on

sort un polvmdre et le moment ol arrivent les 1ig
c'est trop juste mour une évaluation technique. Vingt mois pour confirmer la
désignation dans le P.C.T. peuvent véritablement nous rendre service de ce
noint de vue 13. Toujours partant de la méme hypothése (demande frangaise
avec son avis documentairej le P.C.T. peut se révéler intéressant si, 1'inven-
teur a encore inventé dans l'amnde de priorité, et a dénosé une addition. Ici,
le rapport de recherche internationale, en ce qu'il portera sur 1'invention
plus 1'addition vous apportera sur le plan valeur juridique de vos revendica-
tions des informations camplémentaires. Ainsi, vous aurez la possibilité de
déposer, par exemple aux U.S.A., au Jaron, en U.R.$.S. ou devant 1'0.E.B., des
jeux de revendications qui auront plus de chances d'étre délivrées que si vous
étiez partis dansla nuit avec votre demande additionnelle. Voild rapidement
dit, les avantages qu'offre le P.C.T. dans 1'hvpothd&se d'une demande avec avis
documentaire. Mais il se peut que, dans une seconde vossibilité, la demande ne

soit pas accompagnée de cet avis.documentaire.

- Nous pouvens nar exermple considérer le cas d'une demande frangaise gui
vous viendrait d'un tiers, et dont vous ne savez pas ce ¢u'elle vaut. Dans cet-—
te hypothé&se, rien ne vous emwéche de passer un contrat d'achat de cette deman-—
de dont le prix ne sera fix& qu'au vu du raprort de recherche internationale.

Certes, le P.C.T. n'est pas valable dansg tous les cas, mais il neut rendre
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d'appréciables .services.

Monsieur RATABOUL

Je n'ai mas dit que le P.C.T. n'avait aucun intérét, j'ai méme dit
qu'il avait un intérét capital, .celui nour une sorme modigque de vréserver.des
droits dans un grand nombre.de pays.. Je dis. simplement que j'esnére que .les
procédures .de délivrance. se roderont un peu au P.C.T. et qu'elles seront moins
méfiantes 3 .son égard pour que.ces procédures. de délivrance nationales et. in-
dividuelles. soient. & leur tour simplifiées. Car,. tout de méme, la finalité du
déndt d'un brevet, c'est sa délivrance ; c'est en cela que le P.C.T. prendra

a mes. yeux beaucoun de valeur.

Monsieur ROSSET.

Vous senblez n'imputer. les. longueurs de la nrocédure qu'd la mauvaise
volonté des offices. Je prétends.que le P.C.7T..de€s 3 présent, si nous savons
1'utiliser doit nous permettre de déroser des jeux de revendications qui ont

plus.de.chance. d'!é&tre. accordés ranidement.

Monsieur PHELIP

Je voudrais faire une observation au sujet des modifications.des. reven-—
dications..J'ai été assez. frappé hier mar.la spontanéité de la réponse de Mon—
sieur VIANES. qui a.dit que le.remboursement. de la.taxe. francaise serait d'au-

tant mieux. obtenu qu'on n'aurait.pas modifié des revendications. et. tout &

1'heure, .Monsieur. ROSSET. semblait. au. contraire. préconiser un changement des. mo-
difications pour mieux aborder. les procédures. d'examen...Je crois.que si. 1l'on.
veut. économiser. les taxes,. il. faut.effectivement le moins. possible modifier

les revendications. et.aborder les.procédures. d!examen. en modifiant les. reven—
dications seulement. dans. la vhase.ultime.de. la. délivrance. Je ne sails pas si

les.auditeurs. partagent mon noint de vue.

Monsieur BESSIERE.

Autrement dit, le P.C.T. est un instrument,. soit de réduction des. frais
et il immorte de ne pas modifier les revendications, soit une fagon d'acheter
du temps, de gagner des délais mour les décisions et a ce moment 13, on est
prét & démenser ce qu'il faudra et il est préférable de modifier les revendi-

cations.
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Monsieur. BARRE.

En venant ici, je percevais le P.C.T. cormme un systéme de simplifica-.

tion au niveau du déudt unique. Or, je me rends cormte qu'en fait, le P.C.T.
n'est qu'un allongement artificiel du délai de nriorité et non un systéme de
simplification des dépbts. Il me semble que l'objectif premier du P.C.T. qui
est le déodt unique est manqué et que 1l'on aurait pu neut-&tre avoir les mémes

avantages en allongeant simplement le délai de priorité.

Monsieur MOUSSERON

Je vais. essayer de regrouper nos informations et ce qui m'inquiéte,

c'est que je ne peux les grouwner qu'autour de trois chapitres : il y a le plan

financier, le plan d&lai, le nlan &conomique.

Au plan financier : nous avons des débours directs et des débours in-

directs.

Néhours directs : Nous les avons envisagds dang une hvoothése trés
large puisqu'on envisage des dépdts nationaux ce qui correswond quand méme & .
une tranche assez aristocratique de dépdt de brevets. Les rapports se maintien-
nent wvrobablement d'une maniére identicque au fur et A mesure que l'on diminue

le nombre des protections réclamées, mais le résultat absolu s'affaiblit. Par
conséquent, on peut presque dire cue du point de vue des débours directs, il 'y

a une neutralité, ou en tout cas il n'y a pas une incitation nécessaire a se
porter vers telle ou telle formule. D'ailleurs, cette neutralité n'est pas pour
surprendre car finalement, ni le systé&me de Munich, ni le systéme P.C.T, ne sont
essentiellerent animés par le souci de faire faire des économies aux gens. Ce
n'est pas la préoccupation premiére du systéme, pas plus d'ailleurs que de leur

imposer des dépenses.

. Débours indirects : C'est 13 ol il va y avoir les changements les plus
importants et qui seront fonction du taux d'intégration du systéme. Avec les
voies nationales, on a les débours indirects maxima puisque, que ce solt au point
de vue intervention de services de P I ou recours & des mandataires, le maximum
d'interventions de personnages différents. Lorsqu'on regarde le systéme de Munich,
son intérét c'est d'&tre une procédure de délivrance européenne intégrée et de
permettre par conséquent & une seule personne de piloter le dossier pendant toute
la phase de délivrance. Dans le P.C.T., il v a deux temps : un temps intégré qui
est le temps de la demande, le temps de la recherche, voire le temps de 1'examen,
et puis un temps non int&gré qui est le tenps des procédures devant les organismes

nationaux. C'est 13 ol il nous mangue une information capitale, une information
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que seul le futur, 1l'expérience pourra nous donner : quel sera le taux d'allége-
ment des procédures désintégrées & raison de la procédure intégrée que le P.C.T.
aura déjd permis ? Dans la mesure ol les organismes nationaux de délivrance,
tiendront le plus grand compte de la recherche voire de 1l'examen qul a été assuré
et dans la mesure ol par conséquent, les procédures nationales de délivrance se—
ront réduites peut—-&tre & une formalité purement administrative, le r8le des man-—
dataires et des intervenants et par conséquent, leurs honoraires, leurs frais,
seront assez faibles. Dans la mesure au contraire oll les organismes nationaux ne
tiendraient compte que de maniére fort accessoire de ce qui aura été fait durant
le temps des procédures intégrées, ces rbles seraient en définitive peut-étre
trés proches des rdles qui sont joués au titre des voies nationales et les frais

demeureraient par conséguent identicques.

Au plan financier, débours directs - certaine neutralité, débours indi-
rects — grand point d'interrogation, le P.C.T. peut & la limite conduire vers des
avantages trés importants mais peut & 1'autre limite maintenir des dépenses a peu
prés identiques & celles que nous connaissons par les voies nationales. Passons

rmaintenant au plan temps :

- les délais : on a évoqué deux sortes de délais : - les délais de déci-
sion au profit du déposant et les délais de délivrance & la charge des adminis-—
trations. Les délais de décision & la charge des déposants sont sensiblement
accrus @ plusieurs reprises car on ach®te au prix des taxes de désignation ces
délais ; c'est d'ailleurs un enseignement que je dois a ces journées. Au départ,
Je n'avais pas conscience que 1'un des avantages de cette formule consistait a
acheter pour 194 F un certain nombre d'états et que par ces 194 F, on obtient un
certain nombre de mois de répit pour les décisions. Ce peut étre un €lément im-
portant. Certes, on peut dire bien slir qu'il aurait suffi d'allonger le délai de
priorité unioniste, mais pour 1'instant, on n'a pas d'allongement du délai de
priorité. Par contre, on a le P.C.T. & notre disposition et c'est un parametre

qu'il ne faut pas oublier.

. En revanche, les délais utilisés par les administrations pour assurer
la délivrance des brevets d'aprés les quelques calculs que nous avons pu faire,
(calculs des délais prévus par les textes et non pas calcul des délais respectés

par les administrations) semblent assurer une certaine neutralité.

Au plan économique enfin, on revient & une question qui avait été posée

en fin de matinge : "Quel intérét y a-t—il & prévoir parmi les états désignés
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1'état gqul est déja concerné par une demande nationale ?" Quel intérét par
exenple & désigner la France si W€ demande européenne désignait la France. Cela
permet d'obtenir un an de protection supplémentaire mais ce n'est pas capital
lorsqu'on voit le taux d'abandon des demandes avant le vingtiéme anniversaire ;
1'intérét rentable, c'est que cette demande francaise parce qu'elle aura subi

le feu d'une délivrance avec examen, aura une valeur économique plus forte que
celle d'un méme brevet couvrant la méme invention mais qui n'aurait pas subi le
feu de cette délivrance contr8lée. Voild un certain nonbre de paramétres dont on
voit que les uns sont sans grand intérdt ou sont assez neutres et que d'autres
au contraire ont des possibilités de développement. A mon sens il y a un élément
qui est également important, et qui concerne le nombre des états pour lesquels
on souhaite protection. Nous avons raisomné sur une hypoth&se maximale lorsqu'il
s'est agi d'envisager la question du point de vue financier, mais ce n'est pas
le choix entre demande pour un pays et demande pour quatorze états qui nous est
proposé. Alors, n'y a-t~il pas éventuellement des séries intermédiaires dont il
faudrait tenir compte ? La réponse & cette question est trés importante car ce
paramétre du nonbre de pays est lui-méme fonction d'autres paramétres notamment
de deux param@tres qui sont 1'importance voire le secteur d'appartenance de 1'in-

vention considérée et la taille du dérosant.

M. LAVOIX

Est-ce qu'il n'y a pas également un autre élément dont il faudrait tenir
compte qui est non seulement le nombre des pays mais la nature de ces pays en ce
qui concerne 1l'examen ? Ie choix peut &tre différent suivant la difficulté de

1'examen.

M. MOUSSERON

Parce que dans certains cas, on diminue peut-&tre la difficulté et que

dans d'autres au contraire on l'aggrave ?

M. BESSTERE

En ce qui concerne 1'auto-désignation de la France qui a été évoquée a
l'instant, il y a d'autres avantages bien entendu. Mé&me 1'allongement de la du—
rée de protection n'est pas négligeable dans certains cas. Mais il y a également,
le fait que vous disposez en principe d'un texte qui a été amélioré par rapport
a votre dépbt primitif. Au fond, vous faites jouer au dépdt frangais un peu le

r&le de la spécification provisoire britannique.
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Un intervenant

Que se passerait-il si au cours d'une procédure nationale une recherche
complémentaire devait 8tre faite ? Les textes P.C.T. prévoient en effet que la
recherche doit &tre faite sur les revendications d'origine mais, par exemple,
aux U.S.A., il peut vy avoir ce que l'on appelle un changement d'cbjectifs. Que

Se passerait-il 3 ce moment-13 ?

M. BRULLE

Votre question correspond presque d un mangue d'unité d'invention, vous
avez fait un dépdt avec des revendications ax@es sur une invention donnée et si

j'al compris votre question, vous abandonnez ce type d'invention que vous avez
défini dans vos revendications au profit d'autres revendications...

Un intervenant

Pas exactement, je parle de caractdristiques qui n'avaient pas été men-
tionnées dans les revendications d'origine mais qui apparaissaient dans le texte
et qui apparaissent aprés recherche comme des caractéristiques fondamentales de
1'invention. A ce moment-13, comre c'est le cas dans le second projet d'avis do—
curentaire frangais, on modifie les revendications mais il n'y a pas de recher-—

che. On ne sait donc pas si c'est nouveau ou pas.

M. BRULLE

Je pense qu'en ce qui concerne le P.C.T., vous avez le droit de modifier
vos revendications, mais la recherche ne s'effectue pas sur la base des modifica-
tions. La prise en considération des modifications n'aura lieu qu'au stade des
offices nationaux ou régionaux. A ce moment-1a, si on parle d'un point de vue fi-
nancier, vous devrez payer la recherche et elle ne vous sera pas renboursée inté-
gralement. Mais c'est donc au stade national que votre nouvelle revendication
exprimée dans votre nouveau jeu de revendications va subir 1'examen de nouveauté
c'est-d-dire : la recherche. Si vous modifiez encore, cette nouvelle modifica-
tion, elle sera considérée au point de vue examen de brevetabilité, si cet examen
existe. Par exemple, supposons un dépdt, France, P.C.T., O.E.B. Votre premier
avis documentaire francais va vous permettre d'affiner vos revendications et a
ce moment-18, vous pourrez faire la modification dont vous nous parliez. Cette
modification sera alors soumise & 1'examen P.C.T. qui lui, vous donnera une ré-
ponse 3 votre question. Si vous n'avez pas fait votre modification avant le dépdt
P.C.T., votre modification interviendra aprés le rapport de recherche internatio-

nale. Mais, 4 ce moment-1d, vous vous trouvez devant 1'0.E.B. et 1'0.E.B. ne
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sidérera pas votre avis de recherche internationale cormme couvrant intégralement

les revendications puisgu'elles auront été modifiges ; il faudra alors un exa-
men commlémentaire que vous vaierez mais c'est 4 1'échelon 0.E.B., ou Moscou,

ou Washington, ou Tokyo que va se faire cet examen.

Un intervenant

I1 v a un inconvénient i la voie P.C.T. qui me narait assez important,
c'est le fait qgu'on ne veut pas faire la demande snécificue vour. chaque pays
ayant un examen particulier. On.peut par exemple citer.les.U.S.A. qul ont des
exigences. en matiére de suffisance: de-:deseription gui .sont bien différentes des
autres pavs. Il est donc parfois trés - intéressant.de soumettre quelques mois .
a 1l'avance au correspondant. américain, les demandes. francaises nour qu'il nous
pose un certain nombre de guestions qui nous waraissent évidentes et qui étof-

feront considérablement la qualité du déndt américain.

Monsieur BRULIE.. .

Vous. avez. raisoen, les.américains.exigent.pour.la.demande ?.C.T. prati-
quement les mémes. papiers. que.pour une. demande normale,.sauf, .le document de
priorité. Dans. cette liste. de. documents 3 fournir,.il.n'!y. a.pas.seulement.mars
qué . traduction.de. la demande,..il.v a marcqué."verified’. Je n'ail.pas.encore.
demandé. & .mes correspondants.américains .ce qu'ils entendaient.par 13, .mais celd.
doit pratiquement.aboutir. 3..une.traduction jurée. A ce.moment. 13, un.déndt... ..
P.C.T. par.un.déposant.frangais, d vartir d'une.demande.francaise.qui aura été.
faite par un rédacteur ayant.en téte le futur dépdt. américain.ce gque . je conseil-
le partout. dlailleurs. sera.valable. Mais si la.demande.P.C.T. a-été& mal _faite,..
vous ne. pourrez. pas.la modifier. Je signale.d'ailleurs.que .c'eskt. toujours. ...
dangereux. pour. les. U.S.A. et.que:ce n'est pas-le.seul.probléme. Ainsi la.page .-
Y des annexes.du guide.du déposant..signale que la date.de.dépdt .effectif aux ..

~U.S.A. sera.reportée. i la date.de publicatien P.C.T.,.c'estr=d~dire -a dix~huit
mois et méme.plus. tard si. la.demande n'est .pas.publie..Ils arréteront.donc.la
recherche.a. la. date. de.publication.de la. demande internationale. Au point. de
vue des U.S.A. ce sont deux inconvénients du P.C.T. qui ne sont mas chiffrables,
mais qui.doivent. &tre. envisaqgés.

Un interveriant.

Les. U.S.A..exigent la.traduction des. antériorités.ce.qui. est parfaite-
ment désagréable. Est-ce cue. le choix de la voie P.C.T. n'implique pas que les

américains renoncent i cette disnosition?
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Monsieur. BRULLE. . .

Les documents. cités. aux U.S.A. gont assortis.d'un.petit.abstra qui est
généralement vhotocopié. sur. une. des nages du. document. que. vous. recevez.de 1'of-.
fice amdricain. C'est une analvse extrémement succinte et les examinateurs améri-
cains font des erreurs d'interprétation extraordinaires : ils confondent un

champignon. et.un. varapluie.

Mongileur. PHELIP. . .

Sur. cette. question des. U.S.A.,. 1l ne faut. en. effet.pas.oublier que. la.
procédure. nationale. reprendra. son. cours, aprés.-la.procédure. P.C.T. et. imposera. ..
de communiguer. & 1'examinateur. américain toutes.les.antériorités citées.au
cours. des. procédures. nationales, effectuées.dans. d'autres pays.quel. que.soit. le
résultat. de la. recherche P.C.T.. antérieure. Un.autre inconvénient aussi.de..
la voie P.C.T. wour les U.S.A. est.gue la mublication. a.dix-~huit mois. peut..
valoir antériorité et m@me auto-antériorité dans. certains navs.et.par.consé-.
quent, . vous. empécher. de. déposer..ensuite valablement. des. demandes. en. "continua-. .
tion". Cela peut jouer. contre vous en cas notamment de..défaut. de descrintion.
En effet, si vous. passez var. -la.voie nationale traditionnelle am@éricaine,.Vvous.
pourrez avoir un ennui de nrocédure avant.:l'expiration de votre délai de dix-—
huit mois et encore rétablir la situation. Fn nassant nar la voie P.C.T., il

sera. troo, tard.. .

Monsieur FOURNIER.

-~

Toujours a propos. des U,S.A., Jje pense qu'il est dangereux sous pré-—
texte de vouloir récupérer une vortion de taxe de recherche commlémentaire de
ne pas modifier. ses revendications aprés le premier nrojet d'avis.documentaire.
En effet, pour la demande..aux U.S.A., d'une part, on n'a droit qu'a deux rours
d'examen avec la procédure.de compact prosecution”, il.serait. facheux d'en
perdre un, en ne modifiant pas. les revendicatiens.. D'autre part, on risgue
d'étre taxé de fraude sl on a déposé. des revendications. alors.cu!ultérieurement
on est améné A dire que 1'on connaissait tel ou tel document qui obligeait A

les réduire..

Monsieur RATABOUL

Jeurappelle.éqalement qu'aux U.S.A., on peut dévoser en francais.

Mongieur BRULLE. .

Pour. ce qui est du déndt en catastrovhe, je n'y vois. pas seulement un
intérét pour gagner du temps et des traductions, mais &galement, nour les délais

du courrier.
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Monsieur. BESSIERE ..

Est-ce que certains peuvent nous faire vart de leurs intentions A
1'égard. du R.C.T.. 2.

Monsieur RATABOUL. .

Je suis. un.peu intermédiaire entre.:les. conseils. en brevet et 1'indus-. .
trie, et 1'un .de mes. clients. est une. société trés. importante . cui a .déposé der-.
niérement. en France. un. hrevet qu'elle.considére. comme. tout: A fait.capital.et.. ...
pour lequel. elle. est.préte. i faire.n'importe quelle dépense..Elle a. arrété .
une .liste. de. pays.dans. lesquels..elle compte.dénoser. ;..il. .y en.a quaranteshuit.
Pour. effectuer. ces dépdts,. j'ai..l'intention de lui suggérer d'utiliser la
formule P.C.T. et méme euro~P.C.T. mais en doublant les déndts dans certains

pays,. pays. a.examen. essentiellement.

Monsieur. ROSSET. .. ...

.. Autant. le. double. jeu. sur. le plan euronéen est. intéressant parce que le
risque de 1'0.E.B. est d'avoir tous ses oeufs dans le méme panier, mais sur le

plan. P.C.T.,.je.ne. vois pas 1'intérét du double Jjeu.

Moi j'y vois un incenvénient, car, cque va vous dire 1'office allemand

si . vous. avez. deux. demandes ?

Monsieur RATAROUL.

-L!'idée. générale est. tout de méme d'avoir quelques bou€es de sauvetage
en cas de malheur. Or, il y a des tas de r&jles qui ne sont pas trés claires

encore. dans..Je.P.C.T.. .

Monsieur LAVOIX

En ce qui me concerne, je.serals amené 3 donner le conseil. exactement
contraire. Dans. le. cadre du brevet. européen, je. conseillerais a mon client le
brevet. .européen. quand. i1. voudra. dénaser: dans: des..pa“ys.x.ﬁ;“exfamen sévére .; au. .
contraire, . je. leur. conseille. le. hrevet national pour.des pays sans. examen. Ol a.
examen rapide..Au contraire,. dans.le: cadre P.C.T.;,. je déconseillerais le P.C.T.
pour les pays & examen sévére comme les U.S.A. et je le conseillerais pour des

pays sans examen comne les mays africains, etc....
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Monsieur. BESSIERE

Personnellement,. en. ce.qui concerne le brevet.européen, je penge qu'il
faut distinguer entre la période de démarrage du systéme ol effectivement, la .
prudence commandera. de. garder. la. vole nationale. surtout pour. les pays. sans. ..
examen. et. puis, l'avenir. Si.l!0.E.B. est prospére. et.que.le. systéme. fait ses. .
nreuves, on. tendra. peut-éLre.vers. une. certaine uniformisation: et la voie. euro-. ..
péenne. s!imposera. peutr-&tre. pour. 1'ensemble des: pays. adhérents. En ce qui.
concerne. le P.C.T., je crains qu'on ne reste tré&s lonctemps d ce stade initial
qui nous commandera la nlus grande nrudence pour les pays A examen du tvpe

américaine. ... ..

Monsieur. BRULLE. . . .

I1 faudra. attendre. aussi. 1l'harmonisation de la recherche car les ef-
fets de coopération c'est—-a~dire. de remboursement. des. frais d'un office & . ..
1'autre ne. se feront. que. quand. les offices se feront mutuellement confiance
et respecteront leurs recherches réciproques. En fait, le principe de base du

P.C.T.,.c'est. un systéme. de recherche mondiale unicue.

Monsieuxr BESSIERE. . .

- Bien entendu, ce que nous. venons de dire. ne nrend en considération . .
que les. cas normaux. Dans.les.cas. trés particuliers, les choses changent un
peu. Il peut y avoir certains types d'inventions nour lesquelles gagner quel-

ques mols. est. absolument vital.

Monsieur ROSSET

Nous nous apprétons a faire une exnérience P.C.T. précisément en catas-—
trophe parce que, par suite de .circonstances diverses sur. lesquelles nous. n'a-
vons pas pu. agir, nous sommes. d 1'avant veille des d&lais de priorité et la
seule maniére d'obtenir une protection est encore. de déposer nar la voie P.C.T.
ce qui, a.mon. avis,. est préférable,. méme pour les. U.S.A. au déndt d'un texte
frangais devant le Patent Office, car nous' ne savons absolument pas ce que

valent nos. revendications. car nous n'avons pas d'avis documentaire.

Monsieur. PINCHON: .

J'avais cru camprendre cue.dans le cas oll on .avait une double demande
dans un.pays,.l'une directe, 1'autre P.C.T., le fait de:passer var le P.C.T.
retardait la demande directe. Je ne vois npas alors 1'intérdt au'il vy a &
doubler la demande.
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Monsieur BESSIERE.

Nous n'avions pas. envisagé jusqu'd présent de daubler un déndt P.C.T.

mar un dépdt national, nous comparions simplement les délais d'obtention selon

la vole empruntée... ...

Monsieur PINCHON

Je me référe & l'exmérience qui va é&tre tentée et dont on a parlé tout

d l'heure et ol j'avais cru comprendre qu'on allait doubler les demandes.

Monsieur BESSIERE

Votre question est de savoir si en cas' de doublement des déndts, il

n'y aurait pas sur le plan national un retard de la demande nationale du fait

de 1l'existence de la demande P.C.T.. Je ne pense pas que le cas soit préwvu.

Monsieur RBOUCHEZ

Pour clarifier ce point, on.peut dire qu'il serait difficile & 1'office

en question de savoir dans tous.les cas gu'une demande internationale a été
déposée. puisque  la comunication.aux offices désionés intervient, selon l'arti-
cle 20, .aprés .cque le.rapnort de.recherche international ait été communicué .; .
dans,certains,Cas,,la rrocédure .nationale pour la méme -demande va démarrer
plus tot que cette communication et donc 1'office sera dans 1'impossibilité
matérielle de connaitre & ce moment 13 1'existence d'une demande internationale

pour . la.méme . invention.

Monsieur MOUSSERON

Je crois qu'au fond, lorsque vous allez avoir a choisir entre ces dif-

férentses voies d'accés et ces différents brevets, il va v avoir plusieurs

stades dans votre décision.

-~ Premier stade, vous.décidez de déposer en Europe et dans -des pays
pour lesquels la Convention de Munich neut jouer. Dans ce cas 1l3a, vous allez
avoir a choisir entre les voies nationales et la voie européenne. La voie euro-
péenne a & premiére vue un aspect. beaucoun plus attractif i raison de.son. .
taux d'intégration et votre prudence sera essentiellement due a une certaine
ignorance sur 1l'application pratique des r&gles que nous avons envisagées.

Par contre, en théorie, dés que l'on atteint trois ou quatre pays, il semble

que la voie européenne doivent é&tre préférée aux voles nationales.

- Deuxiéme stade, Aux pays européens viennent s'adjoindre des nays

qui n'appartenant pas & la Convention de Munich, appartiennent de nom au
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systéme P.C.T. ; c'est peut-&tre 13 que le probléme se vose car hier, lorsqu'on
a fait la liste des pays qui adhérent au systéme P.C.T., on a noté en fait trois
catégories. Il y a d'abord un certain nombre de pays qui relévent déja du sys—
téme de Munich et il v a par conséquent une certaine adéquation entre le choix
P.C.T. et le choix 0.E.B. Ensuite, il v a un assez grand nombre de pays qui
relévent du svstéme P.C.T., et qui ne relévent vas du systéme Munich mais ce

ne sont pas les pays les plus convoit#s dans la mesure ol il s'agit surtout de
pays en développement, ce qui n'atteint pas un nombre important de hrevets
étrangers. Enfin, dans une troisidme catégorie, il v a les pays qui relévent
seulement du systéme P.C.T. et qui ont un certain poids en raison de 1'importance
de leur économie. Il n'y en a pas beaucoup dans cette derniére catégorie ; il
s'agit notamment des U.S.A. et du Japon. Pour ces pays, on a une certaine in-
quiétude car leur marché étant extré@mement important, on veut mettre tous les
atouts dans son jeu. Cela améne les déposants pour des raisons de prudence a
maximiser les avantages de leur expérience de la vole nationale que vous
comnaissez et au contraire 3 minimiser les inquiétudes et les effets répulsifs
des innovations que peut apporter le systéme P.C.T.

Pour ma part, j'ai tendance 3 considérer que, quelle que soit la com~
plexité apparente des systé@mes internationaux, ils sont toujours bheaucoup plus
simples que 1'addition des systémes nationaux. Aujourd'hui, nous considérons nos
syst@mes nationaux, puis le syst@me européen, puis le systéme P.C.T., mais Jje
crois que de plus en plus par la force méme des choses, nous allons avoir une
uniformisation de plus en plus grande. Je pense que demain, les demandes de
brevets ne seront pas la reconstitution de dossiers assez distincts mais se fe-
ront essentiellement & base de photocopies. A partir du moment oli, a raison de
cette uniformisation, vous aurez des choses de plus en plus voisines, 1'économie
de moyens que représenteront ces systémes internationaux avnaraitra avec beau-
coup plus d'intérét. Rappelez-vous, il y a dix ans, la maladresse avec laquel-
le nous nous emparions de ce nouveau régime des brevets francais qui nous pa-
raissait monstrueux parce qu'on mettait sur le méme plan toutes les disposi-
tions de la loi. Aprés dix ans d'application, on constate qu'il y a quinze a
vingt articles maximum de la loi que les-dénosants utilisent et quarante ou
cinquante qui envisagent des situations tout & fait exceptionnelles. Notre as—
similation de cette loi est telle que l'on va maintenir les cadres, les numé-
ros d'articles et en changer le contenu sans que nous ayons le sentiment que
1*absorption du nouveau régime interne des brevets vienne nous voser beaucoun
de problémes. Rappelez-vous aussi de la Convention de Munich il y a deux ans,

lorsque nous reprenions le traité. Malédiction ! On s'est ranidement rendu
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compte que les deux tiers du texte nous indifféraient totalement et que la
vartie utile était parfaitement assimilable. Une des évolutions fondamentales
qul s'est produite au cours de ces deux derniéres années, est que, par les
travaux individuels ou collectifs des uns et des autres, on a réussi & digérer
un peu ce systéme de Munich. Il va méme.y avoir un effet d'incitation vers .
Munich dG a la présence du systéme P.C.T.. Pour ce dernier, il faut avoir. la
méme attitude que précédemment ; il faut regarder les pvarties utiles qui. sont
singuliérement plus modestes que 1'ensemble du systéme. I1 faut voir que tout

~

cela va se simplifier & raison du phénom@ne d'uniformisation qui se développe.

Il faut donc envisager cette formule avec décontraction. Il faut quand
méme bien voir que ces formules n'ont pas été imaginées unigquement par des
gens vicieux cherchant colite que colite & vous complicquer 1'existence. C'est
essentiellement fait pour substituer & toute une série d'interventions.de
caractére souvent rémétitif, des vrocédures plus intégrées. Et méme si les
choses se campliquent, tant mieux ! Le r8le de conseil qui est le vOtre n'en
est que plus nécessaire. Jusqu'a présent, il y avait surtout 1'aspect "manda- .
taire" c'est-ad-dire prolongement de 1'activité d'un déposant. Maintenant, il
v a effectivement une fonction de conseil, mais mieux vaut avoir une table
assez riche avec du choix qu'une maiqre assiette avec quelques arrétes qui

se battent en.duel. .

Monsieur BESSIERE
Je suis mol aussi persuadé de 1'effet d'intégration que ces différents.

systémes auront sur les systémes natibnaux. Il suffit de voir & quel point la
Convention de Munich a déja eu une influence.sur les droits nationaux. Prescue. .
toute 1'Europe aligne déja son droit national sur le systé@me européen. Mais je.
suis persuadé que, pour le P.C.T., les. choses. iront moins vite. La nature méme
du systéme est. telle que son impact sur les droits matériels a moins d'impor-—
tance. Néanmoins au plan des formalités, si le systéme fonctionne bien, ce

sera une grande simplification & ce point de vue 1a.
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LISTE DES PARTTICIPANTS

ABOUT
ARMENGAUD
AZEMA
BATTAND
BARRE.
BESSTERE
BOILEAU.
BONNETAT. .
BOUCHEZ.
BOUSSARD.
BRULIE. .
CASATONGA

COMBALUSIER.

CONVERT. .
CORRE.
DARCOURT. _ .
DE. BEAUNE. .
DE BOISSE. .
DERAMBURE. .
DOUETTEAU. .

DUCHAFFAUT. .
DUPONTAVICE.

ECREPONT

EIDELSBERG. .

EMPRIN.
FAVRE.
FOURNIER.
FRANGON
FRESSONNET
FRITEL.
GARCIA
GILLARD
GOUESMEL
GRYC
GUERBER
GUERRE

C.D.E. - C.E.I.P.I.
Cabinet ARMENGAUD Ainé
Faculté de Droit de Lyon
Cabinet ARMENGAUD Jeune
Cabinet BARRE GATTI LAFORGUE
L'ATR. LIQUIDE.

Péchiney. Ugine Kuhlmann
Cabinet PROPI CONSEIL
O.M.P.I..

DBA. BENDIX
Bureau. D.A. CASATONGA
ELF. AQUITAINE. . .

ESSO. .

Cabinet. REGIMBEAU

ELF. AQUITATNE.

L. M..T.

Cabinet. DE BOISSE

. BUGNION. Associées. S.A.R.L.. .

ROUSSEL.. UCLAF . ..
Cabinet.Harlé et. Lechopiez
Cabinet Harlé. et.Lechopiez
Cabinet. ECREPONT.

Cabinet FLECHNER .

C.D.E. - C.E.I.P.T.

THOMSON. — C.S.F.

S.0.5.P.T.

C.D.E.. - C,E.I.P.TI..
Directeur Adjoint de 1°'I.N.P.T.
ROUSSEL. UCLAF'. ..

C..G..C..T.

Cabinet Harlé et Lechopiez..
CII HONEYWELL BULL

Cabinet Harlé et Lechopiez
C. E. A,

Mpplication des Gaz
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Mre Liliane GUYOT. L..T. T..
Mr Robert HUD . Cabinet. COLLIGNON
Mr. Max ... . JACQUES. . . v . RNU. RENAULT. .
M R. KARMIN. Cabinet. Monnier.
Mr Stéphane KAVOS. S.. F. E. N. A.
Mr. Paul .. . = KERN. . MERLIN. GERIN. .
. Mr Michel KESSLER. .. .. ... RENAULT. . .
Melle Lucie TANZA RHONE.POULENC. .. . .. ..
Mr Jean LAVOIX Cabinet LAVDIX
Mr LEBOYER. Cabinet Harlé et Lechoniez
Mr Christian. IFFRANC. . . Cabinet L.A. DE.BOISSE
Mr . Yves.. . LECOFE. . . RHONE. POULENC
Melle Brigitte LEMONNIER. . . . Cabinet LEMONNIER
Mme  Michéle IE STANC-TISSEYRE Faculté de Droit.de Montpellier
Mr  René LHUITLIER . SAUNTER DUVAL
Mr LINCOT. CIT. HONEYWELL BULL
Mr Louis LOYER. . . Cabinet.DUPUY.& TOYER
Mme  Denise. MARCOZ Cabinet KESSLER. .
Mr Pierre MAREK Cabinet. MAREK
Mr Philivpe MAUREAU. Cabinet . GERMAIN. & MAUREAU.
Mne MESLIN THOMSON . CSE
Mr Jean—-Marc MOUSSERON _ Faculté de Droit de Montpellier - C.E.I.P.I.
Mr NIVEAU DE VILLEDARY Office Euronéen des Brevets
Mr Michel NCEL. . : . RNU. RENAULT
Mr Albert NOGUES . = . Cabinet NOGUES
Mr PERRTER Cabinet. GERMAIN & MAUREAU
Mr . PICAUD . _THOMSON . CSE'
Mr Pierre PINCHON S. P. I. D.
Mr Bruno PHELTP. Cabinet Harlé et Lechopiez
Mne  Simone PRUD'HOMME .RHONE .POULENC .. ... .
My Michel QUEMENER = . C..E. A..
Mr Pierre RAGUIN : Cabinet D.A. CASATONGA
Mr Michel RATABOUL. . .Cahinet . RATABOUL
Mr André. . . REMOND . . S. B. P, E.
Mr Frangois. .  RICALENS. == . IMETAL.. .
Mr Jean-Baptiste ROSSET. . . REHCNE . POULENC ... . . .
Mr André SALARNTER. Cabinet ASSI . &.GENES.
Mr Francois SAVIGNCON Faculté de Droit de Strasbourg - C.E.I.P.I.

Mne  Johanna SCHMIDT Faculté de Droit de Lyon
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Cabinet DE BOQISSE

Cabinet Harlé.et Lechopiez
Cabinet.Harlé et ILechopiez
RNU.RENAULT.. ...

C.D.EF. .CHIMIE. . .

Directeur de.l'I.N.P.I.
Cabinet ARMENGAUD Jeune
Cabinet LAVOIK
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