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REVUE DES DEVELOPPEMENTS INTERVENUS AU COURS DE 1992
EN MATIERE DE FISCALITE DE LA RECHERCHE,
DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE ET DES LOGICIELS

Jean-Luc Pierre
Avocat a la Cour, Moquet Borde & Associés,
Professeur associé a la Faculté de Droit de I'Université de Lyon lii

Notre publication Dossiers Brevets présente, depuis 1985, une chronique annuelle
de jurisprudence relative a la fiscalite de la recherche, de la propriété industrielle et
des logiciels. Le champ de cette chronique s'élargit désormais avec, dans le cadre
d'une nouvelle présentation thématique, une étude de l'ensemble des
développements, qu'ils soient d'origine législative, jurisprudentielle ou administrative,
intervenus dans ce domaine.

OPERATIONS DE RECHERCHE

La Cour administrative d'appel de Paris a rendu a la fin de 1991 1 une intéressante
décision (celle-ci, n'ayant été publiée qu'a la fin de 'année 1992, n'a pu étre incluse
dans nos commentaires de jurisprudence fiscale de 1991) concernant la délimitation
des opérations de recherche-développerment. Une telle délimitation est importante :
on rappellera en effet que les dépenses de recherche ayant le caractere de
dépenses de fonctionnement peuvent étre soit déduites du résultat imposable de
l'entreprise, au titre de l'exercice au cours duquel elles sont engagées, soit
immobilisées et amorties. Ce choix de traitement fiscal est prévu par I'article 236-I du
Code général des impéts, aux termes duquel :

"Pour 'établissement de I'impdt sur le revenu ou de I'impdt sur les sociétés,
les dépenses de fonctionnement exposées dans les opérations de recherche
scientifique ou technique peuvent, au choix de l'entreprise, étre immobilisées
ou déduites des résultats de I'année ou de l'exercice au cours duquel elles
sont exposées.”

I 271 nov. 1991, req. n° 89-2415, S.A. Thomson-C.S.F. : Dr. fisc. 1992 n° 51, comm. 2400,
concl. Comm. gouv. C. Martin.




Il est important de relever que, a déefaut d'un tel choix laissé par la loi fiscale, les
dépenses de recherche-développement, ‘ayant généralement pour effet d'entrainer
I'apparition d'un actif incorporel pour I'entreprise, devraient étre immobilisées a I'actif
de celle-ci et amorties.

Le litige soumis a la Cour administrative d'appel de Paris portait, parmi diverses
guestions, sur la qualification a retenir pour des études préalables et des recherches
d'adaptation de matériels d'équipement téléphonique aux réseaux locaux. La société
Thomson-C.S.F. avait constitué une société en participation avec la S.A. Thomson-
C.S.F Teléphone pour la réalisation d'un marché d'équipement téléphonique en
Egypte. Le vérificateur de [l'administration fiscale avait estimé que la société en
participation, fiscalement transparente, devait compenser les charges relatives a ces
études, figurant au débit du compte d'exploitation de la société, par un poste de
travaux en cours d'égal montant, le marché d'équipement téléphonique étant entré
en vigueur. La société Thomson-C.S.F. contestait ce redressement, en soutenant
que les dépenses d'études préalables et de recherches d'application des matériels
aux réseaux locaux, destinées a permettre ['adaptation au réseau éegyptien de
centraux téléphoniques congus pour le réseau frangais, étaient des dépenses de
recherche, déductibles en application de I'article 236 du Code général des imp0ts 2,

La Cour administrative d'appel de Paris a refusé la qualification de dépenses de
recherche pour ces charges, et jugé que "de telles charges constituant un élément
du co(t de revient de la société en participation ne pouvaient, en toute hypothése,
~ étre déduites en application de I'article 236 du C.G.1."

On notera que dans ses conclusions sur I'arrét, le Commissaire du gouvernement,
Mme C. Martin, s'est prononcée dans le sens du rejet de la qualification de
dépenses de recherche, au motif qu'il s'agissait "simplement de dépenses
d'adaptation”, n'ayant "aucun caractére de nouveauté" 3. Il est possible que la

2 Le libellé de l'article 236-1, applicable pour l'année du litige (1981), différait légérement
de celui de la rédaction actuelle (V. ci-dessus) de cet article, sans que ceci ait toutefois
entrainé des effets d'ordre pratique.

3 Selon le Commissaire du gouvernement, les études entreprises par la société n'entraient
pas dans le champ des opérations de développement expérimental, telles que définies pour
le fonctionnement du crédit d'imp6t recherche par l'article 47 septies F de I'annexe Il au
C.GI. Cet article n'étant pas directement applicable au cas d'espéce et aucun article au
sein du Code général des impdts et de ses annexes ne précisant quelle est la portée de la
notion d'opérations de recherche visée a l'article 236 du C.G 1., il aurait été également
concevable de s'appuyer sur la définition des opérations de recherche figurant a larticle




société requérante ait fourni peu d'éléments au juge de l'imp6t sur les opérations
gu'elle avait été amenée a réaliser pour adapter ses matériels aux spécificités du
marché égyptien. La lecture du texte de l'arrét et des conclusions du Commissaire
du gouvernement n'apporte en effet pratiquement pas d'informations sur les
caractéristiques des études effectuées par la société.

On observera que lorsque la qualification de dépenses de recherche est retenue, et
gue ces frais sont engagés sur commandes, la déduction de ces dépenses du
resultat imposable de l'entreprise n'est actuellement pas compensée, pour la
détermination du résultat imposable, par la prise en compte de celles-ci dans
I'évaluation fiscale du colt des stocks de I'entreprise (C.G.l., art. 236-1, deuxiéeme
alinéa). Cette régle fiscale différe du principe posé par la doctrine comptable 4, qui
recommande quant a elle d'inclure dans le colt de revient des commandes les frais
de recherche engagés a l'occasion d'une commande specifique de client. Cette regle
fiscale a par ailleurs pour effet de diminuer la valorisation fiscale des stocks de
I'entreprise etf, par conséquent, sa charge d'impét sur les sociétés de l'exercice
concerné. Ce principe ne parait pas avoir été retenu par le Commissaire du
gouvernement, qui a indiqué dans ses conclusions : "point ne nous parait nécessaire
de s'interroger pour savoir si les dépenses faites par I'entreprise constituaient ou non
des dépenses au sens de l'article 236. Cet article n'a pas entendu créer une
exception pour les travaux en cours. En tout état de cause, ces frais de recherche
étaient des charges de production. (...). Le fait de les prendre en compte comme
dépenses de recherche scientifique ou comme frais généraux "normaux” ne
changera rien, puisqu'il s'agit de charges qui doivent étre comptabilisées selon les
regles de droit commun des lors qu'elles constituent des charges "activables”, c'est-
a-dire auxquelles correspond un €lément d'actif.”

() SOUSCRIPTION DE TITRES DE SOCIETE FINANCIERE D'INNOVATION

On rappellera que, aux termes de l'article 39 quinquies A-2-b) du Code général des
imp6ts, une entreprise qui souscrit en numéraire au capital d'une société financiere
d'innovation ayant conclu une convention avec le ministre de I'Economie et des
Finances, peut pratiquer un amortissement exceptionnel égal a 50 % du montant de
la souscription. I est notamment nécessaire, pour que cet amortissement

16 de l'annexe II au C.GI. (il s'agit de I'ancien dispositif d’amortissement exceptionnel
des immeubles de recherche).

4 V. Mémento comptable F. Lefébvre, 1993, n° 1173.



©)

exceptionnel puisse étre pratiqué, que la société financiere d'innovation ait un capital
minimal de 10 millions de francs et qu'elle investisse, dans certains délais, 80 % au
moins de celui-ci dans des opérations d'innovation ou de recherche. Un décret du 29
décembre 1992 © a précisé que les investissements dans des opérations
d'innovation doivent étre réalisées au moins pour un tiers sous forme de souscription
de capital en numéraire ou par des apports de droits de propriété industrielle, ou
sous forme de titres participatifs. Ces investissements peuvent (méme référence)
étre réalisés dans la limite maximum de deux tiers sous la forme d'obligations
convertibles, échangeables ou remboursables en actions, ou d'obligations a bons de
souscription d'actions, ou sous la forme de comptes courants d'actionnaires
rémunérés bloqués pendant au moins trois ans, ou encore sous la forme de préts
participatifs a long terme ou d'obligations participantes.

TAXES PAYEES A L'LN.P.L

Un arrét de la Cour administrative d'appel de Paris rendu au cours de 1'été 1992 6 a
rendu les praticiens perplexes quant au traitement fiscal des taxes de dépét et de
maintien de brevet versées a I'.N.P.I. Il a en effet été jugé que les frais de dépbt de
brevets ne peuvent :

- Ni étre assimilés a des dépenses de recherche (immédiatement déductibles
du résultat imposable) ;

- Ni étre traités comme des frais d'acquisition d'immobilisation (déductibles
immédiatement, ou de facon échelonnée comme des frais d'établissement sur
une période ne dépassant pas cing ans).

Selon la Cour administrative d'appel de Paris, les frais de dépot de brevet
constituent la "contrepartie de l'acquisition d'un élément de I'actif immobilisé", "de
nature a exercer sur plusieurs exercices une influence bénéfique sur les résultats de
l'entreprise”. Ces frais doivent étre ainsi valorisés comme une immobilisation a I'actif
du bilan, et éventuellement amortis. On relevera que ce principe d"activation™
rejoint la doctrine émise, au cours de la méme année, par I'administration 7 : celle-ci

5 D.n°92-1362.

6 16 juil. 1992, req. n° 91-245, Sté. Saint Gobain Emballage : J.C.P., éd. E, 1992, 1398
(résumé). - RJ.F.1/93, comm. 10.

7 Instr. adm., 2 juin 1992 : B.O 1., 4B-2-92.




a indiqué que les frais de création d'un brevet, auxquels se rattachent les taxes
percues par I'l.N.P.I. pour le dép6t de la demande, "ne sont pas déductibles pour la
détermination du résultat imposable des lors qulils ont pour contrepartie la
constitution d'un élément d'actif immobilisé."

Ces deux prises de position nous apparaissent discutables :

- Le traitement fiscal de l'immobilisation a I'actif de ces dépenses deviendrait
différent du traitement comptable applicable (rattachement a des frais d'acquisition
dimmobilisation), sans qu'une telle différence résulte d'un texte de loi ou d'un
principe fiscal non contestable.

- Lorsque I'entreprise qui verse les taxes pour un brevet donné regoit, pour ce
dernier et au titre du méme exercice, des produits de cession ou de licence
imposables selon le régime des plus-values a long terme, il pourrait s'avérer
extrémement délicat de concilier la solution de limmobilisation a l'actif et de
I'amortissement sur un certain nombre d'exercices (au demeurant malaisé a
déterminer) avec la régle instaurée par le législateur 8, avec effet au fer janvier
1992, d'imputation sur ces produits des frais y afféerents.

(&) CREDIT D'IMPOT RECHERCHE

On rappellera que Tlintéressant systeme du crédit d'imp6t recherche a pour
caractéristique principale d'étre un crédit imputable sur I'impd6t sur le revenu ou sur
'impdt sur les sociétés di par une entreprise dont l'activité est industrielle,
commerciale ou agricole. Il correspond a I'heure actuelle a une quote-part (50 %) de
I'accroissement des dépenses de recherche développement d'une année sur la
moyenne des mémes dépenses au titre des deux années précédentes, cette
derniere moyenne étant revalorisée de l'inflation.

Une loi du 30 décembre 1992 9 a prolongé I'existence de ce crédit d'impét jusqu'en
1995 inclusivement.

8 L.n°91-1322,30 déc. 1991, art. 100-1.

9 L.n°92-1376, art. 20-I.




Une instruction du 25 mai 1992 10 est par ailleurs venue préciser les modalités de
fonctionnement du crédit d'imp6t recherche dans le secteur textile-habillement-cuir,
4 la suite d'une loi du 30 décembre 1991 11 qui a permis d'inclure dans les bases du
crédit d'imp6ét les dépenses engageées par les entreprises de ce secteur au titre de
I'élaboration de nouvelles collections.

Enfin, une loi du 30 décembre 1992 12 a :

- Décidé, d'une part, que le plafonnement du crédit d'imp6t recherche (soit 40
millions de francs actuellement) jouerait désormais tant au niveau de la société qu'a
celui de l'associé, lorsque ce crédit dimp6t est calculé au niveau d'une société
fiscalement transparente. Les personnes physiques qui sont des associés d'une
société de ce type ne peuvent par ailleurs plus bénéficier du credit d'impét si elles
n'exercent pas une activité professionnelle dans le cadre de cette derniere.

- Retardé, d'autre part, le moment du remboursement a l'entreprise de
I'excédent éventuel de crédit d'imp6t recherche sur I'imp6t sur le revenu ou sur
I'imp6t sur les sociétés di par celle-ci au titre de l'exercice de référence. Un
excédent éventuel de crédit d'imp6t recherche doit étre, a compter de 1992, imputé
sur limp6t des trois années suivantes, et il ne peut plus faire l'objet d'un
remboursement, s'il y a lieu, qu'au terme de cette période.

- Prévu, enfin, que lorsqu'une société absorbée ou apporteuse n'a, a la date
de la fusion ou de l'opération assimilée, pu encore imputer un excédent de crédit
d'imp6t recherche, celui-ci est transféré a la société absorbante ou bénéficiaire de
['apport.

@LICENCE DE BREVET OU DE SAVOIR-FAIRE TECHNIQUE NON BREVETE :

REGIME DU CONCESSIONNAIRE

On sait que si, en regle génerale, les redevances de licence versées par le
concessionnaire sont déductibles de son résultat imposable en tant que charges, il

10 mser, adm., 25 mai 1992 : B.O.I., 4A-8-92.
11 1. n°91-1323, art. 61.

12 . n° 92-1376, précitée, art. 20.



existe quelques décisions 13 par lesquelles le Conseil d'Etat a jugé que dans
certaines situations ces redevances doivent faire 'objet d'une valorisation a I'actif car
donnant lieu a la création d'une immobilisation incorporelle.

La Cour administrative d'appel de Paris a pris position dans le méme sens en 1992
14, dans une affaire ou les redevances rémunéraient une licence exclusive, pour
une durée de vingt ans, de formules pharmaceutiques couvertes par des brevets
portant sur la France (pour trois brevets) ou le monde entier (pour un brevet), le
licencié pouvant par ailleurs céder ses droits et s'étant vu confier la défense des
brevets. L'existence, dans une licence exclusive, de clauses rapprochant nettement
celle-ci d'un contrat de cession, amene a retenir pour celle-ci le principe
d'immobilisation a I'actif et d'amortissement.

@LES BEDEVANCES DE CESSION OU DE LICENCE DE TECHNOLOGIE OU DE
MARQUE DOIVENT-ELLES ETR:= PBISES EN COMPTE POUR LA
VALORISATION DES STOCKS DE L'ENTBEPRISE ?

Le Conseil d'Etat apparait avoir changé de position en ce qui concerne la question
du rattachement éventuel, au prix de revient des produits finis et en-cours a la
cléture de l'exercice, des redevances d'acquisition ou de licence de brevet, de
savoir-faire ou de marque, calculées contractuellement sur les ventes de produits qui
incorporent cette technologie 15 ou qui sont commercialisés sous cette marque.
Alors qu'il y a quelques années le Conseil d'Etat s'était prononcé 16 dans le sens
d'un tel rattachement, la Haute assemblée a pris position en 1992 17dans le sens de

13 pour une analyse de ces décisions, V. notamment Dossiers Brevers 1990, n° 1
(Commentaire de l'arrét Cons. d'Etat du 12 fév. 1988, req. n° 62547, S.A.R.L. Techniques
et Santé).

1416 juil. 1992, req. n° 90-1041, Sté Laboratoires Serozym : RJ.F. 1/93, comm. 9.

15 Pour une analyse des principes s'inscrivant respectivement dans le sens du rattachement
des redevances aux stocks de cloture de l'exercice et contre celui-ci, V. notamment : J-L.
Pierre, Fiscalité de la recherche, de la propriété industrielle et des logiciels. EFE, diff.
Litec, 1993, n°® 80 s.

16 27 Juil. 1988, req. n® 57687 : Dr. fisc. 1989, n® 14, comm. 692, concl. Comm. gouv. Ph.
Martin. - Dossiers Brevets 1990, n° 1. Arrét relatif a des redevances de licence de marque
et transposable a des redevance de licence de technologie.

17 5 fév. 1992, req. n® 84569, Sté Rohm and Haas France : R.J.F. 4/92, comm. 437.




l'exclusion des redevances de licence d'inventions et de marques, du co(t des
stocks eXistant a la cléture de l'exercice. Ce revirement de jurisprudence nous
apparait justifié car I'exigibilité des redevances n'existe qu'a compter de la réalisation
des ventes des produits.

DECLARATION DES REDEVANCES PAR L'ENTREPRISE VERSANTE

On sait que les sociétés qui versent a des tiers des "commissions, courtages,
ristournes commerciales ou autres, vacations, honoraires occasionnels ou non,
gratifications et autres rémunérations" doivent, aux termes de l'article 240 du Code
général des impdts , déclarer chaque année ces sommes a l'administration fiscale
lorsqu'elles dépassent 500 francs par an pour un méme bénéficiaire.
L'administration fiscale interpréte les termes "et autres rémunérations” de maniére
extensive, et considere que l'obligation déclarative porte sur l'ensemble des
versements au titre de I'exploitation de droits de propriété industrielle, a I'exception
de ceux concernant "le droit d'utiliser le nom commercial d'entreprises tierces" 18,
Les "coups de boutoir" de la jurisprudence contre cette doctrine administrative, que
l'on avait pu déja observer au cours des années passées 19, se sont poursuivis en
1992, avec une décision de la Cour administrative d'appel de Lyon 20 qui a jugé que
"les redevances versées en contrepartie du droit d'utiliser des brevets n'entrant dans
aucune des catégories de rémunération énoncées au 1 de l'article 240 du Code
général des impots, elles n'ont pas a faire I'objet de la déclaration spéciale prévue
audit article.”

@ DETERMINATION AU PLAN FISCAL DU "PRIX ADEQUAT" DES INVENTIONS ET

DES MARQUES

La jurisprudence - abondante 21 . relative & la détermination du "prix adéquat" des
transferts de droits de propriété industrielle intervenant entre des parties qui sont

18 Doc. adm. D.G.I., 54-3133, ler sept. 1992, § 23.

19 Cons. d’Etat, 13 nov. 1985, req. n° 43425 : Dr. fisc. 1986, n° 19, comm. 948, concl.
Comm. gouv. M. de Guillenchmidt. - Dossiers Brevets 1986, n°® 4 ; C. adm. Paris 12 déc.
1991, req. n° 89-1453, S.A. Roland de Terian . RJ.F. 3/92, comm. 297. - Dossiers
Brevets 1992, n® 4.

20 6 fov. 1992, req. n° 90-559, Sté Nergeco : R.J.F. 6/92, comm. 783.

21 v, notamment, pour la seule année 1990, les arréts suivants : Cons. d'Etat 12 jany. 1 990,
req. n® 57754, Sté Agrippine France ; 16 mai 1990, req. n° 65994, M.R. Waldmeyer ; 16



liées a été enrichie en 1992 par un arrét du Conseil d'Etat 22 qui a considéré comme
justifiées les sommes versées par un laboratoire pharmaceutique a son ancien
Président-directeur général au titre de deux brevets déposés par ce dernier. On
observera que dans l'affaire en cause au moins l'un des deux brevets n'était pas
exploité par l'entreprise concessionnaire. En revanche, le concédant pouvait se
prévaloir d'une exploitation industrielle effective des deux brevets par d'autres
concessionnaires a I'étranger. Cet arrét offre la situation rare d'une contestation de
redressement de prix de transfert de droits de propriété industrielle effectuée au seul
niveau du concédant. Habituellement, en effet, la contestation de tels redressements
se fait au niveau du cessionnaire ou concessionnaire, ou simultanément au niveau
du cessionnaire ou concessionnaire ainsi qu'a celui du cédant ou concédant.

@ IMPOSITION DES PRODUITS DE CESSION OU DE LICENCE DE BREVET OU DE
SAVOIR-FAIRE TECHNIQUE

On rappellera que la loi de finances pour 1992 23 a:

- Porté de 15 a 18 % le taux d'imposition des plus-values a long terme,
applicable notamment a certains produits de cession ou de licence d'inventions 24

- Rendu plus restrictives, dans le domaine des transferts de technologie, les
conditions d'application du régime de faveur des plus-values a long terme, qui a
compter de 1992 n'est plus susceptible de viser 25 que les transferts de brevets ou
d'inventions brevetables, ainsi que ceux de procédés de fabrication industriels
lorsque pour ces derniers transferts les conditions suivantes sont remplies :

- Le procédé concerné doit constituer le résultat d'opérations de
recherche ;

mars 1990, req. n® 41059, Sté Ford France ; C. adm. Paris 18 déc. 1990, req. n° 89-480,
Sté Hygiaphone V.B. ; ces différents arréts ont été commentés in Dossiers Brevets 1991,
n® 3.

22 6 mars 1992, req. n° 50930, M. Prugnaud : RJ.F. 6/92, comm. 822.

23 1. n° 91-1322, précitée (V. note 8).

24 Ape. 11

25 Art. 100-1.
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- Il doit étre I'accessoire indispensable‘de l'exploitation d'un brevet ou
d'une invention brevetable ;

-}l doit étre cédé ou concédé simultanément au brevet ou a l'invention
brevetable dont il est l'accessoire, et aux termes du méme contrat que
celui-ci.

- Restreint aux produits nets de frais et charges, par opposition aux produits
bruts, l'application du régime dimposition des plus-values a long terme 26 aux
sommes tirées de la cession ou de la licence de technologie.

| 'administration a publié en 1992 27 une intéressante instruction d'application du
dispositif legislatif d'imposition des produits de transfert de brevets ou d'inventions
brevetables (document en annexe). On peut se demander si la volonté du gouver-
nement et du législateur d'exclure tout un ensemble de "procédés”, de "techniques”
et de "formules" du regime d'imposition des plus-values a long terme aboutit réelle-
ment au résultat recherché, dans la mesure ou selon nous il existe un assez large
"domaine commun" entre les inventions brevetables du nouveau régime et les
procédés et techniques de I'ancien régime d'imposition, lorsque ceux-ci avaient un
réel caractére industriel 28.

La "mise en norme législative” de la doctrine administrative antérieure, relative a
l'imposition selon le régime des plus-values a long terme des produits de cession ou
de licence pour le montant net de frais et charges, a par ailleurs été confirmée a
posteriori comme étant une nécessité pour I'administration, le juge de l'imp6t s'étant
prononcé, a la fin de 1992 29, dans le sens de l'imposition au taux réduit des plus-
values a long terme du montant brut des sommes pergues.

20 Art. 100-1.
27 Instr. adm., 2 juin 1992, précitée (V. note 7).

28 Cons. d’Etat 22 oct. 1990, req. n° 78325, Mme Joulty : Dr. fisc. 1991, n° 31, comm. 1597,
concl. Comm. gouv. N. Chahid Nourai. - Dossiers Brevets 1991, n® 3. Sur l'exclusion du
régime de faveur pour des produits de concession du droit de fabrication d'articles de
mode, V. : C. adm. Paris 2 oct. 1992, req. n°® 91-970, Sté. Torrente : RJ.F. 1/93, comm.
12, '

29 C. adm. Nancy 3 déc. 1992, req. n° 91-774, Sté. Setforge La Clayette.
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' @CONTRAT DE TRANSFERT DE TECHNOLOGIE COMPORTANT EGALEMENT
UNE ASSISTANCE TECHNIQUE

If est tres important, en présence d'un contrat de cession ou de licence de technolo-
gie comportant également d'autres opérations, telle la fourniture d'une assistance
technique par I'entreprise qui cede ou concede la technologie, d'isoler au sein de ce
contrat fa quote-part de la rémunération versée a celle-ci qui correspond audit
transfert 30 A défaut, la position de I'entreprise cédante ou concédante serait fragili-
sée pour obtenir la reconnaissance du taux réduit d'imposition sur la fraction de la
remunération d'ensemble qu'elle estimerait correspondre au prix du transfert de
technologie.

@ FISCALITE DIRECTE DES INVENTEURS INDEPENDANTS

- On mentionnera une décision de la Cour administrative d'appel de Paris 31 qui,
ayant reconnu a I'héritier d'un co-inventaur le bénéfice du taux d'imposition des plus-
values a long terme, s'est implicitement prononcée dans le sens de 'assimilation, au
plan fiscal, d'un co-inventeur a un inventeur. Le dernier considérant de cette décision
est particulierement éclairant a cet égard :

"Considérant que la plus-value litigieuse doit étre regardée comme provenant
de 'exercice d'une profession non commerciale et étre par suite imposée pour
I'application de l'article 93 quater du Code général des imp6ts au taux de
10 % ; que ce taux doit s'appliquer aux produits pergus par M. Heurteaux qui
exploitait ses droits dans les mémes conditions que son auteur, dont le minis-
tre se borne a alleguer, sans préciser en rien pour quels motifs, qu'elle

n'aurait pas eu la qualité de "co-inventeur”.

- L'administration 32 a pris position en ce qui concerne le fait générateur de l'imposi-
tion pour un inventeur indépendant qui cede un brevet ou une invention brevetable.
Elle a indiqué :

30 V. en ce sens C. adm. Nancy, 10 oct. 1991, req. n® 89-658, Sté. Stratinor : Dr. fisc. 1992,
n® 31-32, comm. 1562.

31 21 jany. 1992, req. n® 91-103, M. Heurteaux : RJ.F. 4/92, comm. 465.

32 Rép. min. Seitlinger, n°® 60504 : J.O.AN. 16 nov. 1992, p. 5195.
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"S'agissant de l'assiette de I'imp6t, il est de régle, en cas de cession, que la
plus-value soit déterminée a partir du prix de cession, c'est-a-dire de la
contrepartie acquise, indépendamment des modalités de reglement du prix
convenues entre les parties. Compte tenu de la diversité des circonstances
susceptibles de conduire le cédant a accepter un paiement difféeré ou frac-
tionné, il ne peut étre dérogé a ce principe de portée générale."

On peut s'interroger quant a la portée des termes "prix de cession" et "modalités de
reglement du prix convenu", dans la situation fréquente ou tout ou partie du prix de
cession de l'invention revét la forme de redevances calculées en fonction du chiffre
d'affaires du cessionnaire. L'administration considere-t-elle alors que le versement
de redevances n'est qu'une modalité de réglement du prix, ce qui 'amenerait a se
prononcer dans le sens de l'imposition immediate du montant de la cession ? Une
telle analyse serait a notre sens discutable en droit strict. Elle n'est pas, en tout état
de cause, formulée expressément par 'administration.

@ FISCALITE DIRECTE DES CREATEURS INDEPENDANTS DE LOGICIELS

Pour la période d'imposition antérieure a l'intervention de la réponse ministérielle
Gorse 33, 'administration avait accepté 34 que les produits de transfert de logiciels
fussent imposés selon le régime des plus-values a long terme applicable aux
cessions et licences d'inventions. Le Conseil d'Etat 35 ne retient toutefois pas
I'application de ce régime d'imposition atténuee pour une cession ou licence de
logiciel par son créateur qui a omis de demander le bénéfice de la doctrine
administrative lors de la déclaration des revenus correspondants.

33 Reép. min.n® 18395 : J.O.AN. 12 oct. 1987, p. 5661.

34 Rép. min. de Bénouville, n° 28455 : J.O.AN. 21 oct. 1976, p. 6825 s. Quoique cette
réponse ministérielle visait la seule situation d'un apport de programme informatique en
société, l'administration acceptait en pratique de l'étendre a l'ensemble des transferts de
logiciels.

35 Cons. d’Etat 23 nov. 1992, req. n° 85305, M. Guiochet : Dr. fisc. 1993, n® 11, comm. 545.
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FISCALITE DIRECTE DES ENTREPRISES QUI CEDENT OU CONCEDENT UNE

MARQUE

Le principe selon lequel les redevances de licence sont imposables comme des
produits ordinaires d'exploitation ne souffre pas d'exception. Il a ainsi été jugé 36
que la concession de licences de marques pour une durée de soixante ans,
moyennant une redevance globale pergue d'avance sous forme de mise a
disposition d'actions de la société concessionnaire ne constituait ni un apport d'actif,
ni une cession desdites marques : les redevances devaient ainsi étre imposées
comme des recettes d'exploitation ordinaires, réparties sur les soixante exercices
couverts par le contrat au fur et a mesure de I'exécution de celui-ci (application de la
qualification de "prestations continues rémunérées notamment par des intéréts ou
des loyers, visée a I'article 38-2 bis du Code général des impots).

FISCALITE DIRECTE DES PARTICULIERS QUI CEDENT OU CONCEDENT UNE

MARQUE

La question du régime d'imposition (bénéfices non commerciaux ou bénéfices
industriels et commerciaux) dont relevent les créateurs de marques ne devrait a
priori pas soulever de difficultés. La loi elle-méme (article 92-2 du Code général des
impdts) range dans la categorie des bénéfices des professions non commerciales
"les produits pergus par les inventeurs au titre de (...) la cession ou concession de
marques de fabrique”. Une note de l'administration fiscale en date du 29 mai 1985
37 indique toutefois que les produits pergus en contrepartie de la cession ou de la
concession d'une marque commerciale sont imposables dans la catégorie des
bénéfices industriels et commerciaux. Le Conseil d'Etat 38 a refusé de censurer sur
le fondement de I'exces de pouvoir cette note administrative, au motif que "faisant
connaftre dans la note attaquée du 29 mai 1985 que les produits pergus en
contrepartie de la cession ou de la concession de marques, qui sous la
dénomination de "marques de fabrique™ sont en réalité des marques commerciales,
sont imposables selon les regles du droit commun dans la catégorie des bénéfices

36 C. adm. Paris 25 fév. 1992, req. n® 89-1165, S.A. Lanvin Trade Marks : RJ.F. 6/92,
comm.775.

37 B.0.D.G.I., 5G-7-85.

38 15 Janv. 1992, req. n° 120482, M. Cariel : RJ.F. 3192, comm. 390. En sens peut-étre
opposé, V. Cons. d’Etat 12 oct. 1992, req. n° 80960, M. Guionnet : RJ.F. 12/92, comm.
1622,
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industriels et commerciaux, la direction générale des impots s'est bornee a donner
une interprétation, qui n'est pas illégale, des dispositions précitées de l'article 92-2
du Code général des impdts, et n'a pris aucune décision de caractere
reglementaire”.

Il ne nous apparait guere fondé de prévoir une différence de traitement fiscal entre
une personne qui cede ou concede une marque de fabrique et une personne qui
céde ou concede une marque de commerce.

DROITS D'ENREGISTREMENT DUS AU TITRE D'UNE CESSION DE MARQUE

- Si la cession d'une marque de fabrique ou de commerce non exploitée est passible
du droit fixe de 500 francs des actes innomés dans la seule situation ou elle est
soumise, obligatoirement ou volontairement, a la formalité de I'enregistrement, une
cession de marque exploitée est considérée comme une cession de clientele,
passible du droit de mutation de fonds de commerce dont le taux global peut
atteindre 14,20 %. Il en est ainsi, selon 'administration 39, méme si l'exploitation de
la marque n'a pas été faite par le propriétaire, mais a été concédée temporairement
par celui-ci & un tiers. La Cour de Cassation a toutefois pris une position différente
de celle de I'administration. Elle a ainsi jugé 40 que "si une cession de marque peut
étre assujettie aux droits de mutation prévus a Varticle 719 du Code général des
impots, c'est a la condition qu'elle comporte la cession d'une clientele, ce qui n'est
pas le cas lorsque la clientéle attachée a la marque appartient non pas au cédant,
mais a des tiers autorisés par ce dernier a en faire usage."

- 1l résultait d'une décision ancienne 47 de la Cour de Cassation que la cession de
marques de fabrique exploitées pour partie en France, pour partie a ['étranger,
donnait ouverture au droit des cessions de fonds de commerce et de clientéles sur la
totalité du prix. Cette analyse apparait ne plus étre suivie depuis une decision de
1992 42 : il a été jugé, dans une affaire ol deux marques avaient été cédées 2
I'étranger a des entreprises étrangeéres, que la decision du tribunal de grande

39 Doc. adm. D.G.I., 7D-2612, 30 juin 1985, § 2.
40 Cass. com. 19 mai 1992, n° 865, S.A. Maisons Balency : R.J.F. 8-9/92, comm. 1270,
41 Cass. 7 mai 1945.

42 Cass. com. 24 mars 1992, n° 565, Sté. Maison Sichel : Dr. Fisc. 1992, n® 27, comm.
1338.
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instance qui n'avait pas recherché dans quels pays (dont éventuellement la France)
les marques avaient été immatriculées, devait étre annulée. Le critére de "pays
d'exploitation de la marque” semble ainsi permettre, pour un tel bien immatriculé et
protégé a l'étranger, et qui est cédé, avec la clientele qui y est attachée, par acte
passé hors de France, de ne pas soumettre ce dernier a la formalité de
l'enregistrement en France.
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1. Les cessions ou concessions de licences d'exploitation de certains
droits de la propriété industrielle, réalisées par les enweprises, bénéfi-
cient du régime des plus-values a long terme dans les condidons prévues
al'artcle 39 rerdecies-1 du C.G.I.

L'article 100 de la loi de finances pour 1992 (n. 91-1322, 30 déc. 191 :
Droit fiscal 1992, t.2-3, comm.48; JCP 92, II, 63.278) modiiie ces
dispositions pour les exercices ouverts & compter du 1# janvier 1982 :

— il réserve l'applicadon de lartucle 39 terdecies-1 du C.G.l. aux
brevets et inventons brevetables;

— il prévoit, sous certaines conditions. l'application du disposidf aux
opérations portamt sur des procédés de fabncaion indusmiels qu son:
l'accessoire indispensable d'un brevet ou d'une invention brevetabie ;

— il permet le recours aux conseils d'agents de I'Etat ou des éiablisse-
ments publics dans le cadre de l'articie L. 45 A du L.P.F. quel que soit le
chiffre d’affaires de l'enoeprise ;

— il précise que le résuliat des concessions qui est soumis au régime
des plus-values a long terme est un résultat nex.

Par ailleurs, l'article 11 de la loi de finances pour 1992 unifie le taux
d'imposition des plus-values a long terme a 18 % pour les exercices clos a
compter du 1% octobre 1991, Cetie dermniére mesure, qui concerne,
notarmument, les opérations mentionnées a l'ardcie 39 terdecies-1 du C.G.L,
est commentée dans une instrucion séparée (1).

La présente instruction a pour objet de commenter les dispositions
relagves au champ d'application de l'article 39 terdecies et au régime
fiscal des cessions et concessions des éléments concernés, étant observe
que la Documentation administrative 4 B-2311 demeure valable dans la
mesure ol elle n'est pas conwraire aux dispositions qui suivent.

(1) Cf. inswucton du 18 mars 1992 publiée au B.O.I. 4 B-1
fiscal 1992, n. 17, 1D, 10.389 ; JCP 82, IV, 10.589).

-22 (Droit

Titre I
REFORNE DU CHAMP D'APPLICATION DU DISPOSITIF
Chapitre I
DROITS DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE

ENTRANT DANS LE CHAMP D'APPLICATION
DE I’ARTICLE 39 TERDECIES-1 DU C.G.L

Section 1. — Nature des droits retenus

2. L'ardcie 100 de la loi de finances pour 1992 modifie les disposidons
des 1 et 1 bis de Yaricle 39 terdecies du C.G.1. Les développements qui
suivent font référence aux dispositons de lariicle 39 terdecies ainsi
modifié.

Le régime des plus-values & long terme s'applique aux opératons
pontan: sur des brevets ou des inventions brevetables, ainsi que, sous
ceriaines conditdons, sur des procédés de f{abrication industriels qui
construent 'accessoire indispensable de brevets ou d’inventions brevetz-
bles (C.G.1., art. 39 terdecies-1).

Ces dispositions, en retenant les notions de brevets et d'inventons
brevetables, font référence au droit positf interne des brevets, c'esi-a-
dire & Ia loi n. 65-1 du 2 janvier 1968 modifiée {Droit fiscal 1988, n. i-2,
comrm. 3). Les droits en cause se définissent comme suit.

1. LES BREVETS
A. Définition des brevets.

3. Sur le pian juridique, la noton de brevet est clairement dafir
(arw. 3-1°, 21 e1 22 de la loi déja citée du 2 janvier 1968 modifiée).

Un brevet est un dwe de propriété industrielle protégeant une inven-
don, délivré pour une durée de vingr ans 4 compter du dépdt de ia
demande, par une décision du Directeur de l'Insimut nanonal de ia
propriété indusmielle (LN.P.L). I est délivré au terme de la procéduze
prévue aux artdcles 19 et 20 de la loi du 2 janvier 1968 crui donne lieu &
I'établissement d'un rapport de recherche destné a érabiir l'éiat de la
technique ; la décision de délivrance d'un brevet est publiée au Zulienn
Officiel de la proprié:é industrielle et notifiée au demandeur.

B. Brevets étrangers ou délivrés selon une procédure internationale.

4. Les disposiions de l'arucie 38 terdecies-1 du C.G.I. s'appliquen:,
égalemen:, aux brevets délivrés dans un pays émanger dans les condi-

tions suivantes :

— Les brevets délivrés dans le cadre de la procédure relatve au
« brevet européen » prévue par la Conventon de Munich du 5 ociekre
1973 sont assimiiés aux brevets francais; iis répondent, en efie:, aux
mémes critéres de brevetabilité et sont délivrés au terme d'une procé-
dure d'examen de ces critéres. Cetie procédure unique conduite par
I'Office européen des brevets (O.E.B.) donne lieu a la délivrance de txes
qui conférent les mémes droits que des brevets nadonaux délivrés dans
chacun des Etats conrractants désigiés lors du dépét de la demande (2);

— 1 es admis que les brevets délivrés par la voie nadonale dans les
pays émangers enwent dans le champ d'application de l'artcle 39 rerde-
cies-l du C.GI. s'ils concernent une invenuon qui a, égalemen:, fai:
I'objet de ia délivrance d'un brevet francais. A déiaut, l'inventdon breve:és
4 'émranger doit éue appréciée au regard des cnitéres de brevetabilité au
sens du droit irangais (cf. n.9 et s.).

C. Conditions relatives a la validité des brevets.

5. Les breveis sons susceptibles d'entrer dans le champ d'appiicaton
de l'articie 39 terdecies-1 du C.G.1. & condition d'éire en cours de validié.

Les brevets doivent donc :

— ne pas avoir é1é déclarés nuls en application de l'article 49 de la lo!
du 2janvier 1968; dans le cas conuwaire, l'applicaton du régime de
T'artcie 39 terdecies-1 du C.G.1. aux cessions intervenues et aux conces-
sions en cours serail remise en cause, sous réserve des régles de
prescripion;

-~ ne pas éwe atteints de déchéance pour cause de non- paiemem de
la taxe prévue a l'article 41 de la lof au 2 janvier 1968 (art. 48 de la mérme
lo1) (3);

— ne pas étre lombés dans le domaine public (art. 3 de la méme ioi).

Par ailleurs, le régime est susceptible de s’appliquer pour le tnizire
de brevet, ei 4 hauteur de ses droits sur celui-ci en cas de copropriéie
d'un brevet (au sens de 'art. 42 de la loi déja citée).

(2) La procédure dite du « brevet européen » se distingue du « breve:
cormyununautaire » prévu par la Convention de Luxembourg du 15 décem-
bre 1975. Seul, le brevet communautawre consttuera un veriiable ttre
unitaire au ruveau de la C.E.E. Cette derniére convention n'est pas encore
en vigueur faute de ratficaton par I'ensembile des pays signaiaires. La
Convenuon de Munich a, quant a elle, é1é ratifiée par les pays membres
de la C.E.E. (sauf I'Iriande) et par I'Autmiche, le Liechtenstein, 1a Suede, la
Suisse et Monaco.

(3) Touteiois, la déchéance du brevet ne serait pas opposable i

Ienuepnse s1 ses droits sont restaurés conformément au 2 de l'artcie 48
de la loi du 2 janvier 1968.




D. Cas particuliers.

6. 1. Certificats d'addition, — Les certficats d'addition sont suppri-
més par les articles2 et 14 de la loi n.90-1032 du 25 novembre 1920
reladve ala propriéeté indusiielle,

Les certficats d'addidon délivrés antérieuremeni. qui se ranachent a
un brevet ou a un cerdficat d'udlité, constitueni 'accessolre de ceux-ci;
leur durée de validité expire avec celle du e pnncipal auquel iis se
rattachent.

Sur le plan fiscal, en cas de cession, le tiwe principal et les cerdficats
d'addition correspondants en cours de validité sont considéres comme
un seul et meéme élément.

1. 2. Certificats d’utiliteé. — Les cerificais d'utilité ne sont pas
expressément mendonneés a l'article 39 terdecies-i du C.G.I.

Ces droits concernent en principe des invencons brevetables; iis se
disunguent des brevets :

— du fait de l'absence d'avis documentaire (ILN.P.1. ; art. 20 de la loi éu
20 janvier 1868} ;

— du fait de leur durée de validité, qui est de six ans & compter du
dépdt de la demande (art. 3 de la méme loi).

Si les conditions de brevetabilité évoqueées aux n. 9 et suivants sont,
effecivement, satisfaites. les opéradons de cession ou de concessicn
portant sur de tels droits sont susceptibles d'erwer dans le cramp
d’applicadon de l'ardcle 39 terdecies-1 du C.G.L

8. 3. Certificats d'obtention végétale. — Dans le cas d'impositon
d'aprés le bénéfice réel, les profits provenarn; de la cession ou de ia
concession de certificats d'obtendon végétale sont imposés dans les
mémes condidons que les bénéfices realisés par les enreprises indus-
wielles et commerciales & 'occasion de la cession ou de la concession de
brevets (C.G.I, art. 238 bis G).

Ces dispositdons ne sont pas modifiées par aricle 100 de 1a 1o de
finances pour 1992.

. LES INVENTIONS BREVETABLES

9. Larticle 39 terdecies-i modiiié du C.G.l est applicable au resubat
dopéradons portant sur des invenuons breve:ables,

L'intreducton de cette nodon dans le disposi®{ permet a la fois de tenir
compte des cas fréquents dans lesquels les industiels ne souhaitent pas
breveter une inventon pour des raisons de secret et de satégie, et de
fixer les limites du dispositif par réiérence & la nodon juridique de
brevetabilité.

Cas dispositdons font donc référence a ia noton de brevetabiliteé
définie parlesarticies 6 4 11 de laloin. 68-1 du 2 janvier 1968 modifige (4),

Pour enmrer dans le champ d'applicaton de l'article 39 rerdecies-1 du
C.G.1, sous réserve quil ne soit pas contraire a l'ordre public ou aux
bonnes meeurs, un droit de la propriété induswielle doit donc sadsiaire
les ols critéres suivans :

-— consttuer une invention nouvelle ;

~— impliquer une actvité inventve :

— étre suscepdble d'applicaton industielle.

Ces critéres sont exposés ci-aprés : les modalités pratiques d'apprécia.
ton du caractére brevetable d'une inventon sont décrites aux . 18 & 18.

En ce qui conceme le recours évenwel aux conseils techniques
d'agents de I'Etat ou d'établissements publics (ci n. 16).

10. Les demandes de brevets en cours de dgiivrance sont suscepthbles
d'entrer dans le champ d'applicadon de l'articie 39 terdecies-] du C.GL,
si elles sadsfont aux conditions de brevermbilité, Touteiois, dés lors
qu'eiles auront été déposées, il ne sera pas insisté sur le critére de
nouveauté de l'inventon (cf. n. 12). Ces derniéres demandes seront conc
considérées comme enwtant dans le champ d'applicadon de cet arcle
dés lors qu'elles concerneront une invendon qui implique une actvité
inventve et est susceptble d’'applicanon indusmelie,

A. Premier critére : une invention nouvelle,
1. Existence d’une invention,

11. L'ardcle § de la loi du 2janvier 1588 exdge l'exisience d'une
Invenuon.

L'exigence d'une inventon entraine l'exclusion légale du champ de la
brevetabilité de certains éléments (art. 6-2 de la loi du 2 janvier 1868):
ainsi, ne sont pas considérés cocmme des inventons notamment ;

~ les découvertes (d'un produit naturel ; 'es lois biologiques...) ;

— les théones scientfiques ;

— les méthodes mathématiques :

— les créanons esthétiques ;

— les plans, principes et méthodes dans 'exercice d'activités intellec-

(4) Cf. a cet égard, le rappornt n. 2255 de la Conumission des finances
de I'Assemblée Natonale reladf A l'examen du projet de lof de finances
pour 1892, pages 236 et s.. et les débats ccrrespondants (Déb., Ass. Nat.,
15 nov. 1991, p. 8142).

tuelles. en mateére de jeu ou dans le domaine des activités économiques,
ains: que les programmes dordinateurs (5) ;
— les presentations d'informaton (8).

2. Critére de nouveauté de l'invention.

12. Une inventon est considérée comme nouvelle si elle n'est pas
comprise cans ['éat de la technique (art. 8-1 de la loi du 2 janvier 1968).

Cetie noten appelle les remarques sulvantes ;

a) Divuiczron de l'invention (existence d'une anréniorité desmucmice
de son caracieére nouvean). — L'état de la technique est constwué par tout
ce qui a &1 rendu accessible au public avant la date de dépdi d'une
demande de brevet (art. 8-2 de la loi du 2janvier 1968). L'état de la
technique est apprecié sans limitadon pardculiére,

Dés lors, ioute divulgation de linventon consdtue une « anterioté »
destrucmaice du caractére de nouveauté, C'est donc une nouveauté
absolue qui est exigee, sous reserve des disposiions de lardcle 9 de la
loi du 2 jarner 1988 (expositons ofiicielles).

La loi déja citée prévoit expressément qu'est considéré cormrne com-
pris dans l'érat de la technique le contenu de demandes de brevets
francais, de demandes de brevet européen ou iniernatonal désignant la
France qui sont simpiement déposées et non encere publiees (art. 8-3 de
1a méme loi).

b) Forme. date, llet! et contenu de la divulgadon de linventon, — La
divulgaton de I'invenrion crée une antériorité deswuctice du caractére
de nouveau:é quelles que soient les conditions da cette divulgation.

Ainsi, la divuigauon peut étre établie quels que soient ;

— sa iorme (descnipton écrite ou orale ; par exemple : publicaton
datée, documents commerciaux vérifiables, iémoignages de personnes
ayant assisié 4 des essails, communicaton lors de colloques ou de
coniérences, acies de fabricaton si la possession. lobservaton, I'anaiyse
de 'objet revélient le secret de sa soucture,...) ;

— le destnataire de la divuigadon (toute personne susceptdble de la
diffuser. sau! si celle-ci est tenue par une obligaton de confidendaiitg) ;

— la date de la divuigaton (celle-ci pourrait éxe wes éloignée, ce qui
exciut la reprise d'inventons anciennes passées dans le domaine public) ;

— le eu de celle-ci (territoire national ou éwanger).

Par aiileurs, la divulgadon n'est destrucice de nouvezwé que si elle
porte sur tous les moyens caractérisiques de linven: -1 brevetable
réeunis (nodon « d'antériorité de toutes piéces ») (7).

¢) Date de l'appréciation du critére de nouveauté. — Le critére de
nouveauté est apprécié 2 la date du dépdt de la demande d'un brevet
(arr. 8-2 de la loi du 2 janvier 1968) ou a sa date ce priorité.

Sagissan: de appréciation de la brevetbilité d'une invendon n'ayant
pas fait 'objet d'une demande de brevet, la conditon de nouveauté doit
étre sadsiaite au motment ou l'on se situe, c'esi-a-dire & la date de la
cession des droits ou, s'agissant de concessions, pendant la période
d'imposidon considérge,

B. Deuxiéme critére : une invention impliquant une actvité inventi-
ve.

13. Une invendon est considérée comme impliquant une acuvité inven-
tve si. pour un homme du meétier. elle ne découle pas d'une maniére
évidenie de l'état de la technicque (art. 10 de la ioi du 2 janvier 1968).

a) £tai de la teciulique, — Sur cefie NOHoR. on se reporiera aux
développements du . 12,

b) Référerce & 'homme de meéder. — L'homme de méder est une
personne relevant du ou des secteurs techrigues auxguels se rattache
Tinventen.

L'homme de méter est présumé étre un praccien normalement qualifié,
au courant de ce qui formait les connaissances généraies communes
dans la technique & la date considérée. Il est, également, présume avoir
eu acces a tous les éléments de « 'état de la technique », et avoir eu a sa
disposidon les moyens et la capacité dont on dispose normalement pour
procéder 4 des wavaux et expériences courants.Si le probléme suggére
a 'homme de métier de rechercher la soludon dans un autre domaine de
la techruque. le spécialiste compeétent pour wouver la soluden est le
spécialiste dans ce domaine. En conséquence, ies conraissances et les
possibiiiiés de ce spécialiste doivent étre prnses corume.base pour
apprécier sila soludon implique une activité inventve (8).

c) Appréciation de [existence dune aczvité invenuyve daprés un
faisceat diindices. — L'existence d'une acuviié invendve resulte de
Tappréciation d'indices parmi lesquels il est possible de citer les sui-
vants :

(5) Sont donc exclus du champ de la brevewbilité : les méthodes
financiéres, comptables, les regles de jeux. les systémes a caractére
abstrait, les méthodes de commercialisation. les idées publicitaires. les
régles d'organisation du travail. de compiabiiité, de gesrion financiere....
les logiciels.

(6) Formalisation d'information par schémas. signaux....

(7) Cf notamment, Paris, 22 mars 18982: Gaz. Pal, 1983 somm. 275. et
Paris, 24 mars 1983 : D. 1984, 212.

(8) Cf.. égaiement, Paris 24 mars 1983: D. 1984, 212 et Cass. com.
10 nov. 1882 : Bull. civ, IV, p. 290.



— lexistence. l'ampleur. la durée des operations de recherche-déve-
loppement avyant abou:l au résultat sur lequel pourralt porier une
demande de brevet (9) :

— le fait que l'invention surmonte un préjugé resui:ant des enseigna-
ments de l'état de la technique :

— lemstence d'un perfectionnemern: ou d'un progres iechnique :

— le nombre et la dispersion des éiéments connus ¢ui sont combines :

« Yélimination d'opérations iongues et cotteuses ;

— la durée nécessaire a la gestaton de l'invention.

d) Date de lappréciation de la condition d'existence d'une acuviié
invenrive, — Sagissant du résultat d'un processus de recherche. celui-ci
s'apprecie lors de la conclusion des opérations de cession ou de
concession porian: sur de tels droits.

C. Troisiéme critére: une invention susceptible d’application
industrielle.

14. Une inventon est considérée comme susceptible d'amplicaton
industrielle si son objet pewt éwe fabriqué ou utdlisé dans toul genre
d'industrie. y compris l'agricudure (ar. 11 de la ioi du 2 janvier 1883).

Cette condition suppose l'existence d'un résuliat industiel de Yinven-
tion. c'esi-a-dire un effet technique que produit un moyen déterminé
dans la foncuon qui lui est assignee (10).

Linvenuon doit ére réalisable 3 la date d'appréciaton de ia condition,

D. Eléments non brevetables en application de la loi.

15. La loi déja citée du 2 janvier 1938 prévoit, en outre, des exciusions
du domaine de la brevetabitité. Il s'agi:

1) des mventons dont la publicaton ou la mise en ceuvTe serait
contraire a l'ordre public ou aux bonnes meceurs :

2) des droits protégés par un autre texie: les obtendens végéiales
béneéficiant de la protecdon instimée par la loi n. 70-489 du 11! jwn 1570
(en ce qui les concemne. cf. n. B), les programmes d'ordinateurs suscept-
bies d'étre protégés dans le cadre de la loi n. 83-660 du 3 juille: 1585 :

3) des races animales. et des procédés essentiellemen: biologiques
d'obtention de végétaux ou danimaux ; en revanche. un produit obtenu
par un procédé microbiologique est susceptible d'éwe breveté.

E. Modalités pratiques de 'appréciation du caractére brevetable
dune invention.

16. Le caractére brevetable dune invention doi: éwe apprécié par
réféerence aux critéres exposés ci-dessus. et comple lenu des exciusions
expresses prévues par la loi.

Cela div. en pratique, il conviendra de rechercher le caraciére breveia-
bie en retenant ies phases d’invesugation suivantes.

1. Investigations relatives aux conditions de brevetabilité directe-
ment vérifiables.

Il s'agit de s'assurer de la réalité d'éléments objectiic pour conduire &
une sicte apprécianon d'une « invenuon » au regard des critéres légaux
de breveiabiiité correspondants. exposas pius haut,

1l s'agit des éléments suivants :

a) Realité de l'existence d'une invention. — Cetle nodon esi définie au
n. 1l

b) Appréciation du caractére indusziel de l'appiication de !inven-
ton. — Sur ce pomnt. cf. n. 14.

c) Réalité d'une activité invenove ayan! eu certe inventon pour résul-
ta;. — En prauque. l'existence d'opérations de recherche. enwainan: une
invenuon ne découlant pas de la simpie applicadon de I'éia: des techni-
ques existantes. est le critére essentel (sur cette notion, cf. n. 23}.

2. Appréciation du critére de nouveaute.

17. L'appréciation du critére de nouveauté peut éwe délicaie s'agissant
d'une invenuon qui. par hypothése. a été gardée secrete.

Par ailleurs, il n'v a pas lieu d'exiger un rappor: de recherche desuné a
démontrer 'absence dantérorite destrucice du caractere de nouveau-
té. dés lors qu'il s'agit d'une inventon pour jaquelle 'enwreprise considé-
rée souhaite conserver le secret.

Dans ces conditions. l'appréciation du caractére nouveau d'une inven-
tion sera réalisée en pratique selon les critéres suivan:s

a) I existe objectivement ure antérionité. — Tel est le cas si une
antériorité a. effectivement. été révéiée. dans des condiuons qui permet-
tent 4 'homme de métier d'y avoir directemern: accés.

Ce serait le cas. notarmumeni :

~ si l'antériorité résulte d'actes de fabrication d'un bien qui est sur
e marché. et que ce bien révéie. par observation ou analyse. le secret de
sa strucnure :

(S) Sur la notdon de recherche en manére fiscale. cf. B.O.D.G.I. 4 A-8-83
(Droi: fiscal 1€3. n. 46-47, 1.D. 7873 et rn. 50. 1.D. 7881 ; JCP 88. IV, 7873 er
7881) et B.0.D.G.I. 4 C-71-84 en ce qui concerne la recherche apphquée et
le développement expérimemal e: n23 (Droir fiscal 1884, n.43-46,
1.D. 8184 : JCPB4. V. 8184).

(10) Cf. notamment. Pans, 1% février 1878: Gaz Pal, T.T. 1877-1879.
voir Brevets n. 18.

— si Iinvention a fait l'objet. par une autre entreprise. d'une cemande
de brevet publiée :

~— si l'inventon a fait I'objet d'une communication suffisamment osten-
sibie de la part d'une autre enweprise 'ayant paraliéiement mise au poirn;.

Dans une telle situaton. une invenrior. méme efiectivement mise au
poin! par 'enreprise au terme d'un véniable processus de recherche. ne
salralt objecivement ére regardée corune nouvelle.

A cer égard. une entreprise qui. a la date du dépdt d'une demande de
breve: par un ters. est en possession d'une invention objet de celte
demande. a le droit. & tire personnel, dexploiter l'invenuon malgre
Texistence d'un brevet. Mais la wansmission de ce droit ne peut se iaire
que conjointement & la transmission de l'enmeprise 4 laquelle ce droit est
araché (art. 31 de la loi du 2janv. 1968). L'utlisadon de linvendon a la
suite d'une wansmission par un autre moyen COnstlue un acte de
conzelacon.

18. b) I n'exdste pas d'antérioriié apparente. — Tel est le cas lorsque
l'enweprise met au point une invenuon pour son comple, sans nécessaire-
men! ée en mesure de démonwer 'absence d'anteriorité, et en l'absence
d'antériorité objectve (cf. n. 17).

Dans cette situation, il est admis que l'invention en cause soi: regardée
comme nouvelle pour I'application de l'arucle 39 rerdecies-1 cu C.G.I. si
les conditions suivantes sont satisiaites :

— «l'inventon » ne résulte pas d'une simple application de 'état des
rechniques existantes, ce qui n'exclut pas les appiications nouvelles de
moyens Connus |

— «linventon » a €té mise au point dans le cadre dopératdons de
recherche ou de développement netterent précisées et don: la réalité
peut ére démonwée a laide d'un dossier technique précis quan: a
l'objectdf poursuivi et & ses résullats. et aux moyens (matériels et en
personneis) mis en ceuvre (sur cetie notdorn, cf. n. 23) ;

— le résul:at des opérations de recherche présente un caractére
mnovant soii par son objet méme (bien nouveau....). soit par l'améiioration
techrique de la fabricadon, soit par 'amélioraton de la compéddvité quil
entraine. [ doit donc éwe suscepiible de conférer un avaniage éconormi-
que sur le marché considéré. c'esi-a-dire une avance par rapport a la
concurrence :

— « l'inventon » n'a pas eté divulguée par l'enweprise elle-méme :

— « l'inventon » n'est pas susceptible d'éwe exciue de la brevetabilité,
ni en vern d'une dispositon expresse, 1i compte tenu de ses caraclérist-
ques propres (cf.. notamment. n. 19 et suiv.).

Cela étant. les conditions exposées ci-dessus pourraient :

— éze démonweées au vu d'un rapport démude réalisé par un conseil
er propriété indusuielle spécialisé en brevets d'invendon et conciuant a
la brevetabilité ;

- éme au contraire privée d'effer. & comprer de la dare & laquelie
Iinvennon seralt, éventueilement. divulguée par une aume enwreprise qui
l'a paraliélement mise au point (divulgation, par exemple, du iait du
dépét d'une demande de brever).

I est précisé que l'Adminismation peui avoir recours aux conseils
techriques d'agents de I'Etat ot d'érablissements publics pour lappréciza-
tdon Gu caraciére brevetable d'une invention (sur cette procédure. cf.
n. 28).

F. Nlustrations des régles de brevetabilité (11).
1. Eléments susceptibles d'étre brevetés.

19. Dés lors qulelles satisfon: aux conditions de brevetabilité. et
qu'elies ne sont pas exclues par la loi. difiérentes catégories d'inventions
hreveiables peuvent étre distunguées.

a) Un prodwt: c'est-a-dire un corps ceriain le distinguant de tou:
auge obiel par ses caractéres particuliers. — Le produilt doit résulier de
Iinterventon de la main de 'homme ; cela exciui les produits natureis
(par exemple. la découverte d'un champignon n'esi pas breveiable en
elie-méme).

I peu: s'agir, par exemple :

— d'un produir chimique (par exempie. un article abrasif. pour sa
texture paruculiére) :

— dun produit industriel (tel. par exempie. un disposiuf de servo-
direraon pour automobiles) ;

— dun produi: obtenu par un procédé microbiologique (art. 7-c de la
loi du 2 janvier 1988) ;

— d'un produit. notarunent. une subsiance ou une composition. utiisé
pour ia mise en ceuvre d'une méthode de waitement thérapeutque ou
chirurgicale du corps humain ot arumal ou d une méihode de diagnosuc
(arw. 6-4 de la loi du 2janvier 1968). mais a Iexclusion de ces méthodes
elies-mémes (exemple : un antiobitque. obtenu a partir de micro-organs-
mes piacés dans des conditions de fermentation paruculiéres. est suscep-
tibie d'ére breveté : en revanche. une technique d'opération chirurgicale
du rein n'est pas brevetable).

b) Un procédé: qui méne a l'obtention soit dun résultat soit dun
produi. — A tive d'exemples :

— un procédé microbiologique (art. 7-c de la loi du 2 janvier 1988) :
— un procéde technologique.

(11) Les exemples pratiques cités ci-aprés ne petvent éuwe regardés
comme avant une ponee juridique: iis sont uniquement desunés a
fliusrer ies notens évoqueées, & parir de cas concrets consiatés dans le
passe.



c) Un disposidf: produit complexe spécialement concu pour la mise
en ceuvre dun procédé, — Exemple : une machine & UsSser metiant en
ceuvre une technique nouvelle,

d) Une application: Exemple : une applicatdon dun médjcamen: au
-traitement d'une maladie donnée.

e) Une combinaison ou l'applicaton nouvelie de moyens connus {(ou
« invention de groupement »). — La combinaison nouvelle de moyens
connus résulte de la réunion ou de l'associaton de moyens concourant a
I'obtention d'un résultat d'ensemble.

L'existence d'un résultat comrmun se différencie de la simmple additon
des efiets élémentaires obtenus par les différents movens rassemblés.

Par exempile :

— Tapplication d'un principe connu a une machine 3 calculer dés lors
que son adaptation permet la suppression dune cause de deréglement
ou de mauvais fonctionnement de la machine. ['adaptation de ce principe
présente un résuliat indusiriel nouveau ;

— un stylo & bille résultant de ia combinaison dune bille tracante,
d'una encre oléagineuse et d'un réservoir capillaire & secnon émoite. ces
Tois moyens cooperant enoe eux en vue d'un résultat cormmurt.

2. Exemples d’élements non brevetables.

20. Somt, notarument. exclus da champ d'applicaten de I'ardeie 39 ter-
decies-1 du C.G.L: ’

a) Les éiéments ne constituant pas une nventon. — On se reporera
aux n. 11 et 15 en ce qui concerne les exciusions légaies.

Alnsi sont exclus. par exemple :

— les créatdons omementales, architecturales....

— les éléments liés au golit ou qui consdmernt lapparence dun
produit, les éléments liés a la mode: ainsi sont exclus les dessins.
pawrons, modéles, dossiers, permettant la fabricaton de prét a portar:

— les systémes & caractére abswail, les régles de jeu. les medes
d'emploi. les méthodes financiéres ou comprables, les méthodes com-
merciales originales. les méthodes de gesdon, les régies dorganisarion
du mavail, de comprabilité, de gesuon fAnanciére.

b) Les aumres droits de possession indusmieile non breverables et
aues droits de la propriété industrielle. — Sont ainsi excius du champ
d'application de l'ardcle 39 rerdecies-1 du C.G.1.:

o Les droits de possession indusmielle non brevatables tels que
« gsavoir-faire ». « secret de fabrique ».

Le « savoir-faire » peut ére défini comme un ensemble d'informatons
techniques qui sont secréles. subswanuelles et identifiées de ‘oute
maniére approprée (12).

En praique, cette notion peut recouvrir une grande diversité d'élé-
ments parmi lesquels des procédés de fabrication, un tour de main. et
plus généralement une expérience acquise,

Certte expérience se waduif, notamment. par des connaissances secré-
tes prenant la forme d'érudes, de rapports de plans, de dessing, de
tendances de marché, d'érudes de prix, d'érudes de marchés. de nomen-
clature de matériaux. de listes de fowrnisseurs....

De méme sont excius les simples dosages. et spécificités de leur
realisation.

s Les droits de la propriété induswielle aumes que les brevets: i en
est ainsi, notamment ;

— des marques (de fabrique ou commerciales) ;
— des dessins et modéies.

c) et d) Les logiciels et les prestations de services lies & une
operation poriant sur un brevet ou une inventon brevetable. — Les
CONTats peuvent prévoir une certaine assistance techrique parallélement
au transfert des droits d'exploitauon sur un brevet ou une invenuon
brevetable,

L'assistance technique se matérialise par une aide sous forme de
conseils, d'assis:ance, d’'opérations de formation. de mise a disposidon de
techniciens ou spécialistes.

Ces prestanons de services se situent hors du champ d'application de
Iardcie 39 terdecies-1 du C.G.I,

0. LES PROCEDES DE FABRICATION INDUSTRIELS
QUI SONT Iy ACCESSOIRE INDISPENSABLE
DUN BREVET QU D'UNE INVENTION BREVETABLE

21. Les contrats portant sur un brevet ou une invention brevetable
prévoient fréquemment le wansfert simuitané d'un procéde accessoire
qui est lié 4 cet élément.

Pour tenir compte de cette situation l'articie 100 de la loi de finances
pour 1992 fait entrer dans le champ d'applicauen de I'aracle 39 terdecies-
1 du C.G.I les procédés de fabrication indusmiels non brevetables qui
remplissent les conditions cumulatives suivantes :

— le procédé doit consttuer le résultat d'opérations de recherche ;

— il doit émre T'accessoire indispensable de I'exploitation d'un brevet
ou d'une inventon brevetable :

(i2) Cf. art. 1*-7 du Réglement (C.E.E.) n. 535/89 de la Commussion du
30 novembre 1988 relatif aux licences de savour-faire,

— 1 doit
tion brevete>
que celul-ct.

e céde ou concédé simultanément au brevet ou a tinven-
e dont il est laccessours el aux termes Gu méme conrrat

A. Notion de procedé de fabrication industriel.

22. Un proccedé de iabricadon industriel correspond 4 un moyen
technique Qi est mis en ceuvre directement dans ie processus de
fabricadon ¢'un produit industiel.

I se rencie d'une invention brevetable en ¢z qu'il consgrue un
niveau de connaissances propre a l'entreprise et en ce qu'ill esi dépen-
dant d'un brevet sur e plan techmque.

I est précisé qu'une formule de fabrication, si eile consdne effecuve-
ment un procédé de fabricadon industel, ce qui se disongue d'un
simple dosage ou mélange de produs, est suscepchie d'étre retenue &
ce tre si elle remplis les conditlons requises décriies ci-apreés.

B. Premiére condition: le procédé doit résulter d’opérations de
recherche.

23. Les dispositions des b et ¢ de l'article 49 sepzes ¥ de 1'Annexe I
au C.G.I. dé¢fimssent ies opératdons de recherche scientiique e iechnicque
(recherche appiiquée et développement expéerimen:zl) (13). Cene défini-
don a unre portée geneérale: il y a donc lieu ce s’y rélérer pour
lapplicaten de larucle 39 terdecies-1. 2¢ alinéa, du C.G.L (cf. Doc. adm.
4 C-45823, 0. 8).

Les opératons de recherche qui ont donné naissance au procedé
peuvent avoir eté réalisées dans le prolengement de ceiles qui om
perriis de metre au point le brevet dont il est I'accessoira, ou consimusar
un deéveloppemernt autonome de celles-ci.

C. Deuxiéme condition : le procédé doit étre l'accessoire indispen-
sable de 'exploitation d'un brevet ou d'une invention hrevetable.

24. Le vrocédé en cause n'étant pas brevetabie par hypothése, son
éligibiiité au régime prévu a l'articie 39 terdecies-i du C.G.l trouve sa
source ¢ans son caractére accessoire et indispenszble & I'exploitadon
indusmielle ¢'un brevet en cowrs de vaildité ou d'une invention brevera-
ble. Transiére de maniére isolé il ne bénéficie donc pas de ce disposi

I est précisé que son caractére indispensable résuite du fait que sans
le procédé en cause I'inventon don: i est l'accessciz

— serait :echniquement difficile 4 metre en ceu e, ou ne permenTait
pas d'anteindre un resul:at technigue ou gqualitadi iZentique.
— ou ne serair pas viable sur le plan économiqus.

D. Troisiéme condition: le procédé doit étre cédé ou concéde
simultanément au brevet ou i linvention brevetable dont il est
Paccessoire et aux termes du méme contrat.

)

25. La simultanéité de la cession ou de la concession du procédé et du
brevet den: 1l est I'accessoire impiique. égalemen:. que ce brevet so:t en
cours de validité ; lorsque Ie droit en principal est une invention breveta-
ble. lappréciation de sa brevetabilité se fait dans les condidons exposées
plus hau: (7. 9 et swvans).

I résulie de la condition de simulianéité que ies procédés de fabrica-
ton industiels cédés ou concédés de maniére auionome, ou se ratiachant
4 un brevet tombé dans le domaine public ou annuié (sur cetie nezon ci,
n.5) ou bien a une invention cqui a perdu son caraciére breveiadle
(divulgadons,...) sont excius du champ d'applicaton du disposiiif.

Par zilleurs, le transfert d'un procédé de farrcadon indusmiel et du
droii en principal dont il est I'accessoire doit résuiter d'un méme congar.

S'amissant des concessions de licences, i est admis que ia condition
relative & l'unicité de contrat soit considérée comme satsiaite & cornpter
de la date a laquelle les ransierts d'un proceédé donné et du droit en
principal auquel i se ratache sont réumns dans wn méme contrat, lors de
leur prorogation ou lors de ia conclusion d'avenants, si dés J'ongine. les
deux éiéments ont éé transiérés simurangmen’ bien que par des
conmals sépares.

Seczion 2, — Recours aux conseils techniques d’agents de I'E'at
ou des établissements publics

26. Lorsauune vérification de comp:abilié ou une proceédure de

3 N i i Jater! dier ‘K
redressement requiert des connaissances techniques parncuieres, I'Ad-
ministration peut faire appel aux conseils technigues d'agents de I'E:at ou
des établissements publics figurant sur une lisie arrétee par ie Ministre
du budget (L.P.F., art. L. 45 A).

Cette disposition n'est en principe applicable qu‘a}.Lj(_ engepnses ainsi
que. le cas échéant, a leurs méres et filiales. dontle cniffre d'affaires total
dépasse 20 MF.

Le I de l'ardcie 100 de la loi de finances pour 1992 prevout que la
lirnite de 20 MF n'est pas applicable lorscue cette procedure est mise en
ceuvre pour l'appréciation du caractére breveiable d'une mvention men-
donnee au | de Fartcle 39 rerdecies du C.G.L

(i13) Le a) de larnicle 49 septiest de I’Amxgxe m au C_.G.I. est sans
poriee au cas paruculier: i concerne ia recherche {onqmen:ﬂe cqui
appore une comtribution théonque ou egper.@entde a la résoluuon de
problémes techniques et ne peut debquc;ner_ aue_:c:emjam Sur une inven.
ton brevetable (cf. artcle -2 a de la lof du 2 janvier 19€3).

\



La procédure peut donc ége mise en ceuvre quel que soit le montant
du chifire d'affaires de l'entrepnse en cause.

Les autres conditons d'application de ce régime particulier ne sont
pas modifiées (se reporter 4 la Doc. adm. 13L.11, n.1 et B.O.D.G.L
13 L-2-84 : Droir fiscal 1984, n. 23-2¢, 1.D,, C.A. et E. 8065 ; JCP 84, IV, 8085).

Lz liste des personnes auxquelles 'Administration peut faire appel
pour recueillir des conseils techniques ressont acmellement des arrétés
du 9janvier (Droit fiscal 1884, n. 7, comun. 277) et du 14 décembre 1584 et
du 22 janvier 1985 (Droit fiscal 1985, n. 6, comum. 229).

Section 3. — Conditions relatives
a lensemble des droits de la propriété industrielle
entrant dans le champ d'application
de I'article 39 terdecies-1 du C.G.I.

27. Le régime des plus-vaiues a long terme ne s'applique pas aux
brevets, inventions brevetables ou procédés de fabrication indusmiels
accessoires mengonneés aux 1. 3 a 25 cédés ou conceédés si ceux-ci:

- ne présentent pas le caractére d'éléments de l'actf immobilisé,

— ou ont été acquis & tire onéreux depuis moins de deux ans.

A cet égard, les n. 7 2 16 de la Documentation adminisirative 4 B-2311,
conservent toute leur portée.

Chapitre IT
CONTRATS ET ENTREPRISES CONCERNES

Section 1. — Nature et portée des contrats
(cessions ef concessions)

1. OPERATIONS CONCERNEES

28. Le régime prevu a l'article 39 rerdecies-1 s'applique aux cpéraions
de cession ou de concession.

La cession s'entend de toute opération enmainant la sorde de l'acdi de
lenweprise des €léments en cause (cf. sur cette nouon, Doc. adm.
4B-123,n. 10 et 11).

La concession d'une licence d’evploitation est le conmat par lequel le
nrulaite d'un brevet concéde & une personne, en tout ou partie, la
jowssance de son droit d'expioitation moyennant le paiemem dune
redevance.

La concession peut :

— éwe exclusive ou nen;

- étre conclue pour Vensemble du ou des territoires pour lescuels
l'invention bénéficie d'une protection juridique, ou pour une parde de
ceux-ci seulement ;

- porter sur la totalité des droits ou sur cerains éléments seuiement
(par exemple, la concesston pourrait ne concerner que certaines appiica-
uons d'un brevet seulement).

II. PORTEE DES CONTRETS

29. Les contrats de wansferts d'éiemernts de la propriété indusiielle
peuvent avoir un contenu trés divers. Il y a donc lieu de distnguer les
siuatons sufvasttes.

L. Premiére situation : Le contrat porte exclusivement sur un brevet
ou une invendon brevetable et, le cas échéani sur un procedé de
fabrication industriel qui est son accessoire indispensable.

Des lors que ces éléments satisfoni aux condiions exposées pius haut
(cf. n. 34 25), le regime de l'article 39 terdecies-1 du C.G.1. est susceptibie
de s'appliquer pour I'ensemble du contat.

30. B, Deuxiéme situation : Le contrat porte sur un ensemble d'élé-
ments, dont cerntains sont brevetés ou brevetables, ainsi que sur des
presiations d'assistance technique. mals disingue ou perme! de distin-
guer le prix facturé pour chaque élement ou prestaton.

Dans ce cas, le régime de l'article 38 rerdecies-! du C.G.1. ne conceme
que les éléments qui satsfont aux conditions exposées plus haut (n. 3 &
25), compie tenu de la répartition du prix faite par le conzat lui-méme
sous réserve du droit de condle de I'AdminisTation.

31. C. Troisiéme situation : Le conrat porte, comme dans la situation
visée au B ci-dessus, sur un ensemble d'éléments dont cenrains sont
brevetés ou brevetables et de presianons d'assistance technique, mais
fixe un prix global pour I'ensembie.

Dans cette situation. le régime de l'article 39 terdecies-1 du C.G.l. ne
concerne cque les élémen's qui satsforit aux conditons exposées plus
haut {n. 3 3 25).

La répartition corrélative du prix prévu au conuat est effecruée par

Tenweprise dans les conditions prévues au n. 35 et sous réserve cu droit
de contrdle de 'Administration.

Seciion 2. — Entreprises concernées

32. Les dispositions de 'article 100 de la loi de finances pour 1992 sont
susceptibles de concerner les entreprises indusielles ou commerciales,
ou agricoles, ainsi que les contribuabies imposables dans la catégorie
des beénéfices non commerciaux, relevant de 1'impdt sur le revenu, et les
entreprises relevant de 1'impot sur les sociétés,

Titre IT
REGIME FISCAL DE LA CESSION
OU DE LA CONCESSION DES DROITS CONCERNES
Le régime des plus-vaiues & long terme s'applique aux plus-values de

cession ou au résultat net de la concession des droits menuonnés aux n. 3
2 25 (C.G.L, art. 39 rerdecies-1).

Chapitye I
CESSION DES DROITS

Section J. — Résultat de la cession

33. En cas de cession (14) le régime prévu a l'article 39 terdecies-1 du
C.G.l. s'applique au monant de la pjus-value qui est réalisée (15).

L PRIX DE CESSION

34. Le prix de cession s'entend de la valeur de la conweparte recue
par le cédant; il correspond & la somme acquise au vendeur en cas de
vente, & la valeur réelle des biens recus en cas d'échange, et & la valewr
réelle des tres ragus en rémunéranon en cas d'appori. Ce prix sentend
net des frais de cession,

35. Cas particulier. — Contrats globaux portant sur un ensembie
d'éiéments, brevetables ou non, et de prestaiions d'assisiance technique.

Différentes situations somt susceptibles d'éwe renconuwées {cf. n. 28
a3

E. Le contrat permet de distinguer le prix de vente de chaque
élément transféré et de chaque prestation.

Dans ce cas, il y a lieu de retenir ce prix de vente pour le calcul de ia
pius-value de cession des seuls éléments de la propriété industrielie qui
entrent dans le champ d'application du régime prévu a l'arucle 39 terde-
cies-1 du C.G.L

B. Le contrat prévoit un prix de vente global.

Dans cette situation. dés lors que le régime prévu & Yarticle 39 rerde-
cies-1 du C.G.L ne s'applique qu'a une parte des éléments transiérés aux
termes du conwat, il est nécessaire de faire une ventilation du prix de
vente giobal.

Cette ventilation doii résulter d'éléments objectis, tels que :

— valeur intrinsecque des droits rans{érés ;

~— valeur retenue lors de l'acquisition des droits ;

— cout de revient des difiérents éléments et presiations couverts par
le corwmai.

Par allleurs, les crmtéres de valorisadon reterius pour chacun des
éléments du conmrat doivent étre homogénes.

L. VALEUR D'ORIGINE

36. La valeur d'origine des éléments concernés est la valeur nene
compiable pour laguelle iis figuraient a I'actif du bilan du cédan.

II. CAS PARTICULIERS

37. Le plus-value est égale au prix de vente dans deux situations :

— lorsque l'élément en cause a é1é mis au point par l'enmeprise, et
que les dépenses de recherche correspondantes ont été déduites des
résuliats en applicaton de l'article 236-1 du C.G.L.;

— lorsque le brevet en cause a été immobilisé (soit qu'll ait é1é acquis,
soit qu'il ait é1é mis au point par 'enreprise) et est totaiement amorzs au
momen; de la cession.

Section 2. — Régime fiscal de la plus-value

38. La plus-value ainsi déterminée est déduite extra-compiablemeni
du résultat de I'enweprnise pour ére sourrise au régime des pius-values a
long terme dans les conditions de l'article 39 rerdecies-1 du C.G.IL

I LA PLUS-VALUE PROVENANT DE LA CESSION
EST SOUMISE AU REGIME DES PLUS-VALUES A LONG TERME

Lorsque les conditicns définies ci-dessus sont satisfaites, les pius-
values provenant de la cession de brevets bénéficient du réqume des
plus-vaiues & long terme alors méme qu'ils seraient totalemen: ou
pariellement amords ou que les frais d'études ou de recherches ayant
abouii a leur mise au point ont é1é passés en frais généraux; dans une
telle hypothése, en effe!, les brevets conserveni, néanmoins, leur carac-
tére d'immobilisation méme s'ils ne figurent pas au bilan (cf. Doc. agm.
4 B-2311, n. 17).

A, Sort de cette plus-value a long terme.
39. Celle-ci est suscepiible :

~— de se compenser avec les moins-values a long terme de J'exercice ;

(14) Sur cette noticn {cf. n. 2B).
(15) CI. a cet égard Doc. adm. 4 B-2311, n. 24 a 27.



— de s'imputer au franc le franc sur le déficit de I'exercice. et les
déficits reportables des exercices antérieurs. y CORMPIS Ceux qui Corres-
pondent a des amordssements réputés différés ;

— de s'imputer sur les moms-values & long terme consiatées au ccurs
des dix exercices antérieurs, et qui n'ont pas encore eté imputées.

Les plus-values nettes & long terme en cause sont soumises au taux da
18 % s'agissant de limpositon des résultats des exercices ouveris &
compter du 1% janvier 1892 pour les entreprises soumises & I'impd: sur
les sociétés, et au taux de 18 % pour les enreprises soumises a 'impd: sur
le revenu.

B. Inscription & la réserve spéciale des plus-values a long terme, et
prélévements éventuels sur cette réserve.

40. On se reportera aux condidons générales relatives a cette réserve,
qui sont exposées. s'agissant des plus-values. a long terme soumuses au
taux de 18 %, dans l'insgucton du 18 mars 1992 publiée au B.O.I. 4B-1-82
(Droit fiscal 1992, n. 17, 1D, 10.589 ; JCP 92, IV, 10.889).

II. LE CAS ECHEANT. LA MOINS-VALUE DE CESSION
EST A COURT TERME
41. Lorsque la cession d'un brevet. qui est un élément amordssable

rar natre, fait apparaitre une moins-vaiue celle-ci consutue dans ious ies
cas une moins-value a court terme (cf. Doc. adi. 4 B-2311, n. 18 et 19).

Chapitre I1
CONCESSION D'UNE LICENCE D'EXPLOITATION
42. L'article 39 terdecies-1 du C.G.L prévoit que c'est le « résuirarn

e: »
de la concession de licences d'expioitadon des éléments visés aux n. 3 &
25 qui est soumis au régime des plus-values a long terme.

Le « résultat net » correspond au résultat de la gesdon de la conces-
slon.

Ces digpositions s‘applicquent auy exercices ouverts a compier cu
e janvier 1992, quelle que soit la date de conclusion des conwats en
cause (ci. n. 50).

Section 1. — Réswltat de la concession

1. RECETTES ENTRANT LA COMPCSITION
DU RESULTAT DE LA CONCESSION

43. Les receties a prendre en considéranon pour le calcul du « résulitat
net » de la concession sont constutuées par les redevances contracrueiles
acquises. aun cours de l'exercice considéré. au sens de l'articie 38 du
C.GlL

Cas particuliers. — Contrats portant sur un ensemble d'élémen:s,
dont seuiement certains d'entre eux sont des brevets ou des invendons
brevetables.

Dans ce cas. il v a lieu de falre application des principes exposés au
n. 38.

II. DEPENSES ENTRANT DANS LA COMPOSITION
DU RESULTAT NET DE LA CONCESSION
44, Le «résultat net» en cause est le réswiai de la geston de la
concession net des Charges engageées corresponcantes.
Dés lors, il v a eu de distnguer les éléments suivants.

A. Dépenses relatives & la gestion de la concession.

Cas dépenses sori prises en compte pour la déiermination du résuliat
net de la concession; en pradque, il s'agit. noramment, des dépenses
suivanies (16) :

(18) C¢., en partcuiier, le rapport de la Corumission des finances de
I'Assemblée Nationaie n. 2253, p.250 et Déb., Ass. Nat, 15nov. 1881,
p. 8142).

Origine des dépenses

Nature des dépenses

Recherche d un licencieé

Frais d’ etudes, honoraires
des consells en brevets

Négociation de la licence

- Frais généraux {guote-part)
du service des brevets de
1l entreprise:

- Frais de personnels:

- Frais de déplacement.

Conclusion de la licence

- Frais évoqués ligne prece-
dente;

- Frals de dossier
publicité des contrats,
frais de reproduction.
frais de traduction,

frais def

Gestion proprement dite de la
licence

- Frais généraux du service
des brevets:

. Frais de personnels:

- Frais de déplacement!

- Frais de maintenance des
brevets (1) (taxes I.N.P. 1.
nonoraires des conseils en
brevets. ... ):

- Assurances:

- etc....-

Recouvrement

I
|
|
i
|
|
!
|
|
|
!
|
|
}
|
|
|
!
|
|
|
@
!
|
t
|
|
|
|
|
!
|
a
1
|
|
|
|

|

Frais de recouvrement!
Frais de contentieux.

|
g
|
1
1
!
]
|
|
|
i
|
|
|
!
|
i
|
|
|
|
!
!
|
a
!
|
1
s
1
!
|
!
!
i
|
z
|

(1)
|création d" un brevet.
|pergue par 17 I.N.P.I.

|ne sont pas déductibles pour la determ
|imposable dés lors gqu’ i1ls ont pour con
|tion d un élément d’ actif immobilise.

Ces frais ne doivent pas étre
engages en vue de
pour le dépdt de la

- 962¢

confondus avec les frais del
sa deélivrance (ta>_<e .
demande Syiauit

|

!
ination du résulta'g i
onstitu- |
!

!

trepartie l1la ¢




B. Dépenses de recherche et amortissements des brevets acquis.

45. Les dépenses de recherche déduites du résultat en application de
Jardcle 236-1 du C.G.I et 'amorussement des brevets acquis, qui corres-
pondent aux brevets transierés dans le cadre dune concession, ne sont
pas retenus pour la détermunaton du « résuliat net » de Cette concession
soumis au régime des plus-values & long terme (17).

Section 2. — Reégime fiscal applicable
au « résultat net » de la concession

46. Le résultat net est égal & la différence entre les redevances
provenant de Ja concession et les charges de gestion correspondantes.

47. T est remanché du résultal de l'entreprise pour éwre sourmis au
récime des plus-values & long terme dans les conditions exposées aux
n 39 a4l

Chapitre I
MESURES PARTICULIERES CONCERNANT LE REGIME FISCAL
DES REDEVANCES VERSEES A L'INTERIEUR
DUN MEME GROUPE D’ENTREPRISE
(C.G.1, ART. 38 TERDECIES-1 BIS)

48. En applicaton des dispositions de l'artcle 39 terdecies-] bis du
C.G.1L, le montant des redevances tirées de l'exploitation des éiéments
mentonnés aux n.3 a 25 doit éwe exclu du bénéfice du régime des
plus-values & long terme visé a l'aricle 38 terdecies-1 lorsque ces rede-
vances ont ét¢é admises en deduction pour l'assiette de limpdt sur ie
revenu ou de limpdt sur les sociétés d'une enwepnse avec laguelie
existent des liens de dépendance.

49. Le O de l'article 100 de la loi de finances pour 1832 n'a pas modifié
sur le fonds ces disposidons. Elles sappliquent donc aux éléments
mengonnes au Tire 1,

les conditons d'applicaton de ces dispositions ne sont pas modifiees
(se reporier a Doc. adm. 4 B-2311, n. 52 s.).

Titre T
ENTREE EN VIGUEUR

50. Les dispositions de l'arucle 100 de la loi de finances pour 1992
s'appligquent aux exercices ouverns a compter du 1% janvier 1892 (ar<. 100-
IV de cette loi).

Elies concement donc les plus-values de cessions d'éléments mendon-
nés aux n.3 & 25, et aux résultats nets des concessions des mémes
géléments, réalisés au cours de ces exercices,

Sagissant des concessions, i en est ainsi quelle que soli la date de
conclusion des coniats.

(17) Ci., en pamiculier, le rappornt de la Commission des finances de
TEssembiée Nauonale, n. 2283, p. 250 et Déb., Ass. Na:, 1S nov. 1831
p. 6142,




OUVRAGES DIFFUSES PAR LE CENTRE DU DROIT DE L'ENTREPRISE

* Dans la collection "ACTUALITES DE DROIT DE L'ENTREPRISE" :
- Les ordonnances de septembre 1967 et le droit commercial (1969)
- Actualités de droit de I'entreprise 1968 (1970)
- L'exercice en groupe des professions libérales (1975)
- Le know-how (1976)
- L'avenir de la publicité et le droit (1977)
- Garanties de résuitat et transfert de techniques (1978)
- Droit social et modifications des structures de I'entreprise (1979)
- Les inventions d'employés (1980)
- La clause de réserve de propriété (1981)
- Le nouveau droit du crédit immobilier (1981)
- Concurrence et distribution (1982)
- Producteurs, Distributeurs : quelle concurrence ? par JM.Mousseron (1986)
- Les techniques de privatisation des entreprises publiques, par L.Rapp (1986)
- Le Droit frangais nouveau de 1a concurrence par JM.Mousseron et V.Sélinsky, 2¢ édition (1988)
- Le Droit frangais nouveau de la transparence tarifaire par M.Mousseron et JM.Mousseron (1993)

* Dans la collection "BIBLIOTHEQUE DE DROIT DE L'ENTREPRISE"
- Le contrdle de 1a gestion des sociétés anonymes, par R.Contin (1976)
- Les réserves latentes, par R.Abelard (1977)
- Dix ans de droit de 'entreprise (44 études - 1076 pages), publié avec le concours du C.N.R.S. (1976)
- Les contrats de sous-traitance, par G.Valentin (1978).
- L'entente prohibée (1963-1967-1977) a travers les avis de la Commission des Ententes, par V.Sélinsky (1979)
- L'entreprise et le contrat, par D.Ledouble (1981)
- Les techniques de renflouement des entreprises en difficuité, par J.P.Haehl (1981)
- Transferts indirects de bénéfices a I'étranger, par J.L..Bilon (1981)
- Les préts et avances entre sociétés d'un méme groupe, par D.Ohl (1982)
- La profession libérale en droit fiscal, par F.Alcade (1984).
- Les pratiques discriminatoires, par A. Bénard-Seyfert (1985)
- Les pouvoirs de I'employeur a I'occasion de la greve, par J.E.Ray (1985)
- Les groupements d'entreprises pour les marchés internationaux, par M.Dubisson (2¢ édition) (1985)
- Les obligations du mandataire, par Ph.Pétel (1988)
- La réserve de propriété dans la vente de meubles corporels, par F.Perochon (1988)
- Le capital social, par S.Dana-Demaret (1989)
- Les contrats de la grande distribution, par M.-E.André (1991)
- Droits d'auteur et conflits de lois, par J.Raynard (1991)
- Le crédit documentaire : évolution et perspectives, par E.Caprioli (1992)
- La force du travail (Etude juridique), par T.Revet (1992)
- Les titres négociables, par H.Causse (1992)
- L'opération de courtage, par Ph.Devesa (1993)

SERIE DROIT DE L'INFORMATIQUE

- CELIM : 1 - Les transactions internationales assistées par ordinateur (1987)
- CELIM : 2 - Droit communautaire et hiberté des flux transfrontiéres (1989)
- CELIM : 3 - La protection du logiciel en Europe (1989)

* Dans la collection "BIBLIOTHEQUE DE PROPRIETE INDUSTRIELLE"
- L'épuisement du droit du breveté (1971)
- L'invention protégée apres la loi du 2 janvier 1968, par J.Schmidt (1970)
- La copropriété des brevets d'invention (1973)
- Le know-how : sa réservation en droit commun, par R.Fabre (1976)
- L'acte de contrefagon. par Ch.Le Stanc (1977)
- Juge et Toi du brevet, par M. Vivant (1977)
- Le Droit frangais nouveau des brevets d'invention, par JM.Mousseron et A.Sonnier (1978)
- Traité des brevets : régimes national. européen, communautaire, international (tome 1 : 'obtention du brevet),
par JM.Mousseron avec Ie concours de J.Schmidt et P.Vigand (1984)

* DOSSIERS BREVETS

- 6 livraisons par an. regroupant études. documents et dossiers de jurisprudence (Décisions, Brevets, Guides de lecture)
* LA LETTRE DE LA DISTRIBUTION

- Chaque mois les informations les plus récentes en droit de la distribution et de la concurrence (adhésion)
* CAHIERS DE DROIT DE L'ENTREPRISE

- Suppiément bimestriel i la Semaine Juridique (Editions E.)
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